
N,  -Jll 

w.isK Kl' Ai>()ST()i,AT 1'usrnviST'- nr "ir^sii 
L'Amour  pour príncipe, et  1'Ordre   iioiir  base; 

le Piogrèrs pour bü-t. 
Virre jv.ur àulrví ,.,,,, ^„ ,.^„^,^,, ^,^,j,.^ 

iristiaiiisme, Tliéisme, 

et Positivisme. 

UNE DÉCLARATÍON NÉCESSAÍRE 

ÍOPOS DK LA HUITIKMK CIKCÜLAIRE Ax\NUELI,K DE 

M. >ÍALCüL.M QEIN (pODR E'AN\ÉE 52-1 90B) 

TEIXEIRA  ME 

!U0   DE  JANEIIU) 
Cl.VTKAI. I.K I,'K(.LISI: IHiSlTjyISTi:  I.l    ÜUKSII 

Templc de rHymanité 
■M,  mo JJeiijaniiii Coijstaiit 

.SKVTK.MISKI':    Hi(i7 

jn™   CXIX   (1(. h, i{,'vuliltioii iMiUH.ais,   ^.t  I.IIl .leTri,. riorn.i!]... 

Prix 50 centiiiic:; 



cm 2        3        4       UneSp"®"   7        8        9       10     11 



N. 214 

]m ET APOSTOLAT POSITIVISTE  DU RRESIL 

; L'Amour pour príncipe, et rÒrdre pour base; 
le Progrès pour but. 

■:< /lí.iir autrui Vvre au gratid]our. 

ristianisníe, Théisme, 
et Positivisme. 

UNE DÊCLÂRATIUN NÉCESSAIRE 
V 

)l'OS DE LA HÜITIÈMB CIRCÜLAIRK ANNUELLE DE 
M. MALCOLM QÜIN (POUR L'ANNÉE 52-1906) 

■   PAR 

R.   TEIXEIRA MENDES 

RIO  DE JANEIRO 
. r SIí:GK CKNTRAL DE L'í;Gr,isE POSITIVISTE nu BRéSIL 

Temple de rHumanité 

30, rue Beiijamiii Coustant 
SKPTEMBKE   líiy? 

r CXIX  de Ia Rí^volutiou Krauçaise et LIII de l'ère normale. 



cm 2     3     4     unesp"*^ 7 9       10      11 



IlilSTlANISME, TIIEISME, ET POSITIVISME 

liiration uí^ícessairc à propôs üe !a huitième Circittaire Anntielle de 
Monsit>ur Malcolai  Quin  (pour rauiiòe 62-1900). 

ous  venons de recevoir Ia liuitième Circulaire An- 
da IMonsieur Malcolm Quin (pour l'année 52—] 906). 

jcumeiit ue perniet ciésomiaiü aucune ülusion q   ■  : 
i caraolère de fca propagande. En effet, il ri'y s'.'git 
tí Ia Ileligioii de 1'Hunianité. Bien loin de là, niécon- 

kiit  t(iiit-à-fait les eii.seigiiemeiits d'Augu8te Comte, 
ieur Malcülni Quin «'est laissO entminer, à son insu, 
ioute, vers une déviation aboutissant àl'entretien du 

j rfivolutioiinaire actuel,   d'après Ia créafion  d'une 
■lie   secte  ni6taphysique,   voiie même ttiéologique, 
abie !\ toutea cellea, à Ia fois arriéiéea et anurchiques, 
:'i's de ]a décompositioii du Catholicisníe. 
,1  se   demande  niôirie pourquoi Monsleur Malcolm 
;ient eucore au titre de Positiviste, après avoir écrit, 
; cfautres, des pas.suges comnie cellesque nous allons 
luire, ou il montre, envers Jésus-Clirist, un entbou- 

;■ et une  v6n6ratioti que l'on cherclie en vain che/; 
rgard d'AugUste Comte;  ou 11 oppose 1'autürilé de 
lõnioUsseurci   eomme   Luther et Calvin aux juge- 
d'Auguste Comte; oú il se rCvèle ai peu degagé de 

1   Lhé(ilogieo-mêtaphysi(jue   et  si   peu   pénétré   de 
t positif, pour iie pas saisir lea profondes difl'érences 
[il entre Ia conception de Jósua-Christ et celle de Ia 
i-Mère,  entre Ia Fête de 1'Assomption et celle de Ia 
1'ection; et pour a'evertuer eníin à assembler Ia con- 
1 de Dieu et celle de rilumanité, en refusant même 
•-ei le caractère de pleine rCalité. 

' I lisant de pureilles pages on se souvient de l'oj)inion 
Conipagnie de Jétíus au sujet du Posittvisme, telle 

i.est résumfie dana le livre du Père Gruber; mais op 



seiit en même tempa que les critiques (i'un adversaire 
franchemeiit calholique soiit plUH ou iiioins conlbníies aux 
besoiiis essentiela de Ia réorfíaiiisatioii religieuae, puis- 
qu'elles tí\i'hent d'ac<'order au Tliéologisníe le plus avance 
les caraetèien du Positivlsme. Tandi^í que Monsicur Mal- 
colm Quiu nidooiiiuiittout-àfait oes besoiiis en déiiatuiant 
vainerrient le Portitivisme pour lui procurer les attiibuta 
proprea au Tliéolofiisníe arriérC et asarchique des set-tea 
chrétiennea ou tliéistea: 

n Le vrai positivisme est précisément ce que le faux 
positivisme prétend détruire et suppianter: le tliéisiiu', le 
christianiame, le catholicisine. V^oilà les grandes " réalitéa » 
qui sMinpoaent avec une iiiéluctable puisfance à tout obser- 
vateur inipartial et exenipt de prfjugõ.s. » (R. P. GKUBER, 
^. J., Le Poííiíi.viurne deputa Cornte jusqu'à noa joura, 
iRlduit de 1'alleniand par M. l'abbé Ph. Mazoyer, du clergé 
de Paria, p. 5Ü6.) 

Quoiqu'il en aoit, Ia huitlème Circulaire AnnuelleAe 
Monsieur Maicoliri Quin ayant ron)pu tous les liens qui 
rattachaient son action à 1'oeuvre d'Auguate Conite, noua 
iious empreasona de dêclarer que ce document a, par là- 
uiême, fait diaparaitre toute solidarité entre Ia propagande 
de Mon^ieur Malcolni Quin et l'Eglise Positivistedu Brésil. 
Quant à Ia rõfutation ap6ciale de ces critiques, nous nona 
rapportona aux pasaagoa de notre Maitre que nous allous 
rappeléa et à Ia brochure que nous avona publiée sur 
I'Etiprit ei Ia IjCitre chez Augunte Comte. 

Riu, le 8 Gutenberg ItB (20 AoCt la07). 

R. TEIXEIRA MENDES, 
Více-diiecteur de l'Eglise et do rApostolat Positiviste du Bri'sil. 



EXTKAITS    ÜE   LA   HUITIEMK   CIRCUEAIRE    4NNUELL1Í 

DE   MONSIEOR    MALCOLM   QÜIN. 

« It ÍH, indeed, eiisy to show, without goiiig beyond 
Auguste C()nite's own work, and tliose ,i?reut instriirt)niits 
of iiiterpretation wliicli he haiígivtu tons, that liis doctiino 
of Christ is au expiessioii, not of the positifspirit—iii that 
large seiise of tlie word "i)ositive" whieh lie ultimately 
fstablislied — biit of tlie negative and privative í^piril. 
Whetlier we turii to the docunieiits of the NewTe.-tanient 
— every oiie of wijich, without exceptioii, bears wittiess 
to Ohrist — or to the Fatheru, or to the Popes, or to 8aiiit 
Loiiis or to Alfred, or to St. Thonias Aquiiias, or to tho 
iiionastie orderiJ, or to St. Fraiici.-! and St. Dominic, or to 
the great arcliiterts and Churches, or to th(! Society of 
Jesus, or to the Poets aiiii Fainters of Cathoiieisni, or to 
the conceplion of tlie Virgin Mother, orto the "Iniitatitm 
of (Jhrist, " or to George Fox, or to IjUther and Calvin, 
or to tlie Festivais and Order of the Christian Year, or to 
the institutioii of the Eueliarist, or tothemastersof niodern 
literature, or to the wrilings of great scepliestheniselves, 
still the one central figure jires-ents itsejf to us, radiant, 
attractive, supreine, universal, whether for Catholic, Pro- 
testaiit or Revolutionary, — the ligure of lhe Crucified 
Man, acknowledged as Divine; and we are sure Ihat the 
voioe of lhe pliilosopber who disníissed that figure as 
"a charlatan," or as the " pretended fouiiiier of Christ- 
ianity, " oras an "adveuturer " who "dispensed St. Paul 
wilh the neeessily of inaking hiniself a god" was less 
entitled to eall itseif the voiee of Hunianitj', was less 
inspired by reason and love, thaii the piayers of the 
huniblest and rnost ignorant of nien wlio, falling at the 
foot of the Cross, lias eoiifcssed himself a siiiner. And 
wlion, not salistied with this inipotent aítetnpt to uproot 
Christ from the oonseiousiiess of Christendoni, and reverse 
the verdict of eighteeii huiidred years, we find Aiiguste 
Conite clainiing for the dealh bed of Clolilde de Vaux a' 
higlier rcligious place than ihat solenin Passion of a 
redeeiiiing self-saeri(ice whieh, througliout the vvhole 
history of (^hristianity, lias touched the iioblest soulsof the 
wurld, then we (!an uiiderstand how the sinister extra- 
vagaiH^es of the Freiieh Revolution left an uiiholy depo.sit 



in tho mind even of that great construotive genius which 
was ever struggliiig to rise above it. Whether we regard 
Christ simply as a historie personality, or asan ideal con- 
ception rooted in that personality, and gradually shaping 
itself into a transeendent and represeritative image in the 
mind of Christendoni — in other words, into the Qod-niau 
—in eitlier case líis originating and transfoiining i\npulse, 
and Hi>i place in the religious eonsciousness and life ofthe 
world remain the same, and His position in a complete 
relative and sui)jective synthesis is liistorically determined 
by the very nature of that synthesis itself. Such a syntheais 
does not reject the great things of Humauity —it explaina, 
preserves, co-ordinates, develops. Whln Augu.^^te Comte 
presents St. Paul to us as the cliief Ayh-^tolic Fouuder of 
Christianity, or when he exhibits to us i '"' -^nception of 
the Virgin Mother as the apotheosis of r. ".^ious woman- 
hood, then, certainly, he his on the grouud ofthe positive; 
when he asks us to accept either St. Paul or the Virgin 
Mother to the eclipse or rejeetion of Christ, he ceases to 
he positive, and beeomes negative a.;,^. revolutioiiary. 
And we cannot say that this is a (juestion ofthe distinctioti 
to be drawn between what we call "theological" anil 
"non-theological" ideas. The idea ofthe Virgin Mother, 
as it has been held in the Catholic Church, is as evidently 
theological as theconception of Christ, and in the develop- 
ment of that idea this cUaracter has been increasingly 
stamped upon it. The Festival of the Assumption, with 
which Auguste Comte hasconnected the Positivist Festival 
of the Virgin Mother, is a.s plainly and obviously theolo- 
gical as tho Festival ofthe Resurrection. <i (Ps. 16-17.) 

"... The idea of Christ is, of course, naturally in dose 
connection with the idea of God. Now, we knovv that it 
is easily possible to quote, even from the later works of 
Auguste Comte, language concerning the idea of God 
which does not ditTer in the least from the extravagances 
of an ordinary Atheist or Freethinker... »  (P. 21 ) 

" ... It has always been a chief source of difflculty 
in our religious presentation of Positivism that we have 
retained and justitied the derivativo or dependent words 
of religion, While appavently rejeeting those which were 
basic. In this respect, the conmion instinct has, as I think, 



been sound. It has demanded froni Poísitivism something 
which it had the po^er to s've, and yet has not given. 
Our actual practice hitherto has yielded iis the niaximum 
of intellectual misconstruction, with the niinimuin of 
religious advantage. 

« The niost signal instance of this, of course, has been 
the attempt to substitute the word Huiiianity for the word 
God, as the distinetive and exclusive appellation of the 
Supreme Being. Both of these word^í are old words. Each 
was iiivested with a certain prewtige, a certain power, a 
certain irreversible character, long before Positivism 
arose.. . 

«... The wo- d God and the word Humanity are both, 
of course —vhetj used to denote the Supreme Being— 
syrnbolic ex^ps diion. They are not, in the strict sense, 
names. Neiit. of them is an exaot rneasure of reality; 
both, on tlie contrary, are signs of a reality irnnieasu- 
rable. . . n (Ps. 24-25.) 

^n      ( Traduction ) 

« II est, en eífet, aisé de montrer, sans sortir de Pojuvre 
mêrne d'Augusto Comte, et ces grands instruments d'in- 
terprétation qu'íl nous a donnós, que sa doctrine du Christ 
est une expression, non de l'esprit positif—dans ce large 
sens du mot "positif" qu'il a enfin établi—mais de Pesprit 
Jiegatif et particulier. Soit (jue l'on se tourue vers les do- 
euirents du Nouveau-Testament — tous sans exception 
donnant tfimoignage du Christ—soit vers les Pères, aoit 
vers les Papes, aoit vers Saiiit-Louis, ou Alfred, ou Saint 
Thomas d'Aquiti, soit vers les ordres monastiques, ou 
Saint Prançois ou Saint Uominlque, ou vers les grand.s 
archituetes et les Eglises, soit vers Ia SociêtC de Jesus, ou 
vers les Poetes et les Peintres du Catholicisme, ou vers Ia 
Conception de Ia Vierge-Mère, ou vers ' 1'Imitation de 
Jésus-Christ", ou vers George Fox, ou vers Lutlier et Cal- 
vin, ou vefs les Fôtes et l'Ordre de 1'année chrétienne, ou 
vers rinstitution de TEucharistie, ou vers les niaitres de 
Ia littérature mcderne, ou vers les ecrits des grands scep- 
tiques eux-mômes, toujours Ia seule figure centrale se jirf'- 
sonte à nous, radiante, attractive, suprème, universelle, 
.soit pour le Catholique, le Protestant ou le R6volution- 
naire — Ia  (igure de l'Homme-Crucifié, reconnue comnie 



Divine; et nous soinmes surs que Ia voix du philosophe 
qui repousse cette figure eoiiime, "uii charlatun", ou 
comme le "préteudu foiiduteur de lu Chrétieiité", ou 
eonune un "aveiiturier" qui "dispensa Saint Paul du 
besoiti de se faire lul-môrae Dieu" êtait moins autorisêe 
à s'appeler Ia voix de l'Humanit(5, s'était inoins inspirée 
par Ia raison et l'ainour, (jue les prières du pius huinble et 
du plus ignoraut des horiimes qui, toiribant aux pieds de 
Ia Croix, s'est confesííC lui-rnême pêcheur. Et lorBque,non 
satisfait avec cette impuissante tentiitive de désaoiner 
Jesus Cluist de Ia conscieuce de Ia Chrétientê, et casser le 
verdict de dixhuit sièeIes,oii trouve Auguste Cointe récla- 
mant pour le lit de mort de Clotilde de Vaux uno plaee 
religieuse plus baute que cette Passiou solennelle d'un 
rêdenipteur sacriíiee de soi-niême, (ju)'»'.tj;evers toute 
1'histoire de Ia ChrótientC, a touché les py&í'nobles ames 
du monde, alors nous pouvona eomprendre combien les 
sinistres extravagances de Ia Révolution Française ont 
laissé un irnpie depôt iiiême daus I'esprit de ce grand 
g^nie constructeur qui lutait toujours pour le surmontcr. 
Soit que nous envisageoiis le (jhrist siniplement coiiinie 
un personnage historique, soit comme une conceptíon 
idéale enracinêe dans sa personnaIité,'et graduellenient se 
transformant en une nnage transcendante et symbolique 
dans 1'esprit de Ia Clirêtientó — en d'autros termes, en le 
Dieu-Homme — dans les deux cas 8on inipulsion origi- 
nale et transformatrioe et Sa place dans Ia oonscience et 
Ia vie religieuse du monde restent les mOmes, etSaposition 
dans une Synthèse complete relative et subjective est his- 
toriquement déterminfie par Ia vraie nature de cette syn- 
thèse elIe-mCme. Une telle synthèse ne rejette pas les 
grandes choses de l'Humanité — elle les explique, les 
conserve, les coordonne, les déveluppe. Lorsqu'Auguste 
Comte nous prfisente Saint Paul comme le principal Apô- 
tre Fondateur de Ia Cbrètienté, ou lorsqu'il nous expose 
Ia conception de laVierge-Mère eonune Tapotliéose du sexe 
feniinin religieux, il se trouve certainement dans le terrain 
du positif; lorsqu'il nous demande d'accepter soit Saint 
Paul soit Ia Vierge-Mère pour I'eclipse ou le rejet de Jésus- 
Christ, il cesse d'être positif, et devient négatif et révolu- 
tionnaire. Et nous ne pouvons pas dire ()ue cela est une 
question de Ia distinction à établir entre ce que nous 
appelons "les idées théologiques" et "iion tliéologiquos". 



LMdée rie Ia Vierge-Mère, telle qu'elle a 6t,é soutenue daiiH 
VEglise Catholique, est aussi líviclemmeiit théologique que . 
Ia coiioeption du Chiist, et dans le (ieveloppeiiieiit dü 
cette idée ce caractère lui a él6 de pUis en plus imprime. 
La fête de i'Assoinptioii, à laquolle Auguste Comte rat- 
tacha Ia F6te Positivisto de Ia V^ierge-Mère, est aiiani plei- 
nenient et aiisai ulairenient théoiogique que Ia Fête de Ia 
Résurrection. » (Ps. 16-17.) 

«... L'idíedu Clirist «'.'^t, sans doute. nalurellemenr 
en í^troite corinextioii aveo l'idée de Dieu. Or, oii sait 
qu'il est aisõment possilile de eiter, môine en le prenaiit 
dans les derniers ouvrages d'Auguste Corute, uri langage 
concernant l'id(3e de Dieu qui ne diftere aueunement des 
extravagances d'un vulgaiie Atliée ou Libre-Perií.eur. .. » 
(P. 21.) 

«... Cela a toujours été une souree capitale de dirti- 
cultê dansnotreexposition leügieuse duPositivisme d'av(iir 
gardê et justifié les mots derives et dCpendants de Ia rell- 
gion.tout en rejetanl apparemment ceux qui étaient fon- 
damentaux. A ee sujei, Finstinct conimun a été profoud, 
ce me senible. II a demande au Positivisme quelque 
chose qu'il avait le powvoir de domier, et qu'il n'a point 
donne. Notre pratique aetuelle noiis a jusqu'ici proeurfi le 
maximum de fausse constructiou intellectuelle, avee le 
minimum d'avantage religicux. 

-« L'exemple le plus signifioatif à cet Ogard a éte, sans 
doute, Ia teiitative de substituer le mot Iliimaiiité au mot 
Dieu, comme rappellation distinclive et exclusive de 
l'Être Suprème. Ces inots sont l'un et l'autre de vieux 
mots. Chacun d'eux se trouvait investi d'uii eertain pres- 
tige, d'uii eertain pouvcir, (i'un eertain caractère irrévo- 
cable,  longtemps avant l'avénenicnt du   Positivisme.... 
 Le mot Dieu et le mot  Humanitó  sont l'un et 
l'autre, sans doute—lorscjuMls sont eniployés pour designer 
l'Être Suprème — des expressions .synil)oliques. lis ne sont 
pas, strictament, des noms. Aucun d'eux n'est une mesure 
exacte de Ia réalité; l'uii et l'autre, au contraire, sont des 
signea d'une réalitê imniensurable. . . n  (Ps. 24-25.) 
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QUELQUES PASSAGES D'AUGÜSTE COMTE RELATIFS 

AOX APPRÉC1ATI0NS AÜXQÜELLES FAIT ALLDSION 

MONSIEÜR MALCOLM   QUIN. 

Aventurier religieax. — CharUitan—Di^periaa iSainl- 
Paul de se déifler. — « Quanil voiis aurez atteritiveinent 
lu le volume ' que je viens de publicr, vous recoiinaitrez 
que je ne puis aucuiiement accueillir Ia nioditication 
proposóe si coiiveiiableiiisut par votre lettre. '^ ('ar j'ai 
pris maiiitenaiit un parti pleiriement irrdvocable sur l'8p- 
préciatioti liistorique du persoiiiiago que vous me recom- 
mendez, en boniaiit son utilité réelle, d'ailleur8 involon- 
taire, à dispeiiser spontanOmeiit Saint-Paul de se déiíier, 
saris cesser pourtant de remplir Ia condition esseiitielle du 
mono theisme occidental Dans ma première êlaboration 
du Caiendrier Poni.Hvisie, en 1848, je comptai d'abord 
en faire l'adjoint de St.-Jean-Baptiste, seul vrai pré- 
curseur juif de Saiiit-Paul. Mais je reconnus bientôt 
qu'il ne mêritait pas môine eet humi)le rang, et je 
maintiiis son exclusion totale. J'en proclamai franche- 
ment les motifs esseatiels dans mon eours oral de 1849 
devant un nombreux auditoire. Ayant eu, quelques móis 
après, 1'intêressante visite d'un éniinent professeur d'Ox- 
fords, je lui tis connaitre ce jugement, qu'il approuva 
eomplètement, en me dêclarant que, depuis lougtemps, il 
avait spontanCment regardil ce divin personuage comme 
essentiellement   clnirlatan*.   Le   tome   troisième  de-ma 

1 « Système  de  Politique  Positive,» loine lll. 
2 TjMtitioduetion cki iioni de .T/^sus-Christ dans le caiendrier historique 

de Conite. On troiivera ce caiendrier dana le « Systòme da Politiijue Positive, » 
tome IV, paKe 402—Traduetion anglaise, vol. IV, page 348, 402.   H. D. II. 

3 l)r. Richard Congreve.    H. D. H. 
4 Le l)r. Congreve cíorivaut le 12 jnillet 1888, à II. D. Hntton, fit le» re- 

marqnes suivantes: « je me souviens d'nn entrotien dí'j:\ bien iMoingní^, dont 
ino8 fíouveiiirs ne ooncordent pas avec Ia constatation de M. Coiute. Je pense 
qne mon attitnde fnt heaucoup pliis passive. .le ne doute nnllement qne ce 
point fut bien óclairci et que je pencliai vors le rejet des rt''clamations dn 
Cliristianisníe; inuis d'habitude, je me snis abstenu, môine depuis mon aveu 
du rejet, de tout jugemenl dt^fmi snr Ia personne par qui, ou eu fnveur de qui, 
ccB rí^elamations sont íaites, les documents nous laissant dans Tincertitude, en 
ce qni le concerne. Le texte va trop loin, je crois, et comporte nn consente- 
ment plus actif qne ceini que j'ítais alors disposé à donner. » I*onr I'apprí- 
cíation snr le Christ, de Comte, et celle snr St.-Paul comme le vrai fondatenr 
du nionotht^isme occidental,voyez le "Syst^ine de Politique Positive," tome lll, 
pages 408-410. Traduetion anglaise, voí. in, pa^es 34Õ-346.    11. D. TI. 
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Polltique Pohilive vieiit de me conduire à publier défini- 
tis'eineiit moii opiniou historique sur cet aventurior reli- 
gieux dotit ia longiie npothéose suscite dCsorrmiia un 
irrévoeable silerice. n (Jjetire à lle.nry Dix Hulton — 2ó 
Descartes 65 -27 Octobre 1853.) 

Prêtendu fandateAir de Ia Chrétienif. — « ... Mes 
intimes tableaux de Ia doulDurense semaine aitisi termi- 
n6e, quand je le.s aumit sufflsamment pui)li<5H dans Ia 
biosjraphie promise pour ISfil, seront peutOtre destines 
à düter nos successeurs d'une commCmoration annuelle 
mieux méritéo que eelle dont nos prédécesscurs honorè- 
rent Ia Passion cliimérique du prítendu fondateur du 
Oíitholioisrae. En osunt vous confier ce seoret, espoir, que 
je n'ai jatnais pu jus()u'ici formuler à personne, je vous 
donne une contirniatiou décisive de Ia pleine harmonie 
que je sens irrévocablemenl établie entre nous, d'après 
votre admirable natnre sympathique.» {Letlreà H. Edger 
— í) Archiraède «9—3 Avril 1857, ps. 58-59.) 

Dispensa  S<ii.nt-Paul  de  ae faire  lui-mflnie  Dleu. 
— « Ce concours national se trouva noblemeiit personnifié 
cliez le vrai fondateur de Ia transition monotliCiquo, dont 
l'abiiégation privOe completa digneinent Ia niission pu- 
blique. L'<5clataute rfiliabilitation d'Hipparque, eclipse, 
pendant quinze siècles, sous un liabile usurpatcur, a dôjà 
prouvé, dans le chapitre précédent, Taptitude de Tesprit 
positif A surmoiiter flnalenjent toutes les deceptions bisío- 
riques. Je dois ici fournir un exemple plus dfcisif de celte 
faculte normale, en dêterminant Ia vêritablc souree du 
monolhêisme occidental, vicieusement qualiflé de cliris- 
tianisrae. 

« Aucun bon esprit ne s'étonnera qu'une telle rectifi- 
cation soit ausà tardive, puisqu'elle nianqua jusfjuMci de 
príncipes et rt'organes, envers une ero,yance toujours ad- 
mirée ou nmudite et jamais jugée. On sait dejà queje 
regarde le catholicisme comme ayant ét6 réellemeiit fondé 
par Pincomparable Saiut-Paul; en sorte qu'il sutflt ici de 
caraetériser Ia prí-poudérance de ses services, et surtout 
d'expliquer le sublime dévouement qui lui fit reconnaitre 
un autre auteur. 

« QuoiquMI n'alt écrit que des lettres, elles sont assez 
dócisives pour dCmontrer que seul 11 saisit alors l'ensemble 
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d'une doctriiie qui no comporta jamais que cies traités 
partielü, parce qu'elle devim uCüessairemoiit contradietoiie 
quand 8a destiiiatioii sociale ne rectitia pas ses vices iiitel- 
leotuela. Toutes lescoiiceptioiisessentielle-i du cathülicisme, 
envers le dogme, le culte, et le regime, se trouveiit dí^jà 
caractérisees dans ces opusi^ules spoiitaiiés, doiit le mérite 
ressort mieiix par contraste avec le vague, mental et moral, 
qui distingue les livres plus vénórfs doiit on les entoure. 
II suílit ici dMndiíjuer sijr-cialement sa thêorie de nolre 
oonstitution, ou le problème liumaiu est enfln pose directe- 
raent, d'après 1'antagonisMie permaneut entie Ia nature et 
Ia grace, transforma, dans Ia religion fitiale, en une hitte 
continue entre l'(5g<nsme et Tultruisme. 

« Pour expliquer PabnCgalion personnelle de Saint- 
Paul,je dois seulementcompleterle príncipe posóci-dessus, 
quant à Ia necessite siiéciale d'un róvélateur divin dans Ia 
construction du monotliPisme oecidental, afin d'y niieux 
assurer Ia séparation iles deux puissances. 

« Un tel besoin semble, en efíet, exiger, chez le fon- 
dateur, un mélange d'hypocrisie et de fascination, toujours 
incompatible avec une vraie supCrioritô de crour et d'esprit. 
Cette difílcult6 n'admettait d'autre i.ssue que Ia disposition 
spontanée du vôritable auteur à se subordonner á quelqu'un 
des aventuriers qui durent alors tenter souvent l'inaugu- 
ration monothí^ique, enaspirant, comme leurs pr(''curseurs 
grecs, à Ia divinisatiori persomielle. Baint-Paul fut bientõt 
conduit à traiter ainsi celui de ces nombreux propbètes 
qui soutint le niieux un tel caractère. 

II Né Juif, mais élev6 snus l'iníluence grecque, et déjà 
devenu vraiment Romain, il móprisa d'at>()rd un pareil 
type. Toutefois, en méditant sur Ia construction du ino- 
n:)th<3isme, il ne tarda point à sentir convenablement 
l'utilit6 qu'y comportait ce succès naissant. Ainsi preserve 
de toute dégradation personnelle, Saiut-Paul put libroment 
développer sa mission fondamentule, dont l'essor Uii flt 
assez reconnaitre 1'importance d'une telle solution pnurle 
pênétrer d'une intime vénfration envers un type dõsor- 
mai8 idfalisí. « (Polilique PonUive, HI. ps. 408-410.) 

Tcniative cVunir Dieu à VJIumdnitê. — ■■ On ne peut 
dignement instituer le culte du sexe aimant tant que Ia 
maternité reste incompatible avec Ia pureté. Cest pour- 
quoi Ia chevalerie accueillit et développa Ia tiction catbo- 
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liqiie ou 1'idéalití siijiplínil luix iniperfectioiis de Ia rêalité. 
Pour .-ieiitir combieii rincoiíiparablo yuavitC (hi type mys- 
tique de ia femme est duo davaiitaíie àla teiidreBseféodale 
qu'à Ia f(ii chrêticiine, il sufflt de coiiiparer son essor 
occi(ieiital avec sou avorterneiit byzantiii, iiialgré 1'ideutité 
dogüiatique. Loiii d'aniioiicer l'ascendant universel du 
catholicisme, le culte des croisé? iiidi(iiiait Pépuiseirient 
hitéiiour du moiiotliíisrnu europôeii, oíi Ia Vierge teiidit 
dês lor.s à rem|)lai'('r Dieu, qu'elle a radicalenient siip- 
plaiitê chez leu catholiques mêridionaux. Uii tel antago- 
iiisme devieiit irr(?eusable en reinarquant Ia coiiicideiu.-e 
croissaiite entre l'avénenieiit social du niy.stère féminin et 
Ia dêcadence mentale dii sacreineiit eucharistique, oü 
consistait le víritablo rêsunié de Ia religioii de Saiiit Paul. 
Pendant le siècle (jui précCda les croisades, cette croyanee 
suseita 1'explosioii dOcisive des doutes toiijours dôveloppés 
depuis à mewuie que les sympiitbies elievaleresques inodi- 
íiaieiit Ia synthèse eatlioliciue. Nuile doetriue iie conipor- 
tant deux rôsuitiés, (juelqiics conciliables (juMls paraissent, 
le iiouveàu mode de condensation indiquait Ia tendance 
instinolive des Oeeidentaux vers le seul culte qui puisse 
(■■galemeut satisfaire les deux sexes. 

" Une coiuparais-oii direete perniet d'apprécier 1'affl- 
nité fondanientaie (jui devait érigei' le culte oeeidental de 
Ia   Vlerge-iVlère  en   prf>anibuie   spontané  de  1'adoration 
universeile  de   l'Humanit(?.   Car  le  Giand-Être   léalise 
i'utopie  féminine  en se fécondant sans aucune assistance 
étrangère à sa propre constitutlou, Les rèveurs et les jon- 
gleurs  tentent déjà, les uns de faciliter l'avénenient du 
nonveau culte, les autres de retarder 1'extinctiiin de l'au- 
cien,  en  s'efrcirçant  d'unir à Dieu l'Huinanité.   Mais ces 
véactions  eroissantes  de  Pessor  positiviste   ne  sauraient 
jamais offrir de sfiiieux dangers, parce que les letlrCs, de 
plus en plus disciédités, peuvent seuls nK^coniiaitre l'in- 
computibilite radicale entre le relatif et 1'absolu.   Voilà 
coniment \e positivisine réalise Tutopie du iiioyen age en 
représentant tous les inembi-es de Ia grande fariiille comnie 
issus d'une mère sans êpoux. D'après une telle base, le 
culte   de   transitiou  développera,   dês  le début, par une 
systêniatisation décisive, Ia transforniatioii spontanée vera 
laquelle les  ames mOridionales ont de plus en plus tendu 
depuis le dou/ièriie siècle, et surtout ap'ès IVxplosion né- 
aative.   En  niôme temps, l'utopie fCiniuiue s'incorpore à 
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Ia reliu;ion positive, pour les coíurs capables de cultivei' 
sou efíicacité Hubjective saus attendre sa réalisatiou ob- 
jeetive. » (PoUiique Positiva, iv, ps. •412-413.) 

Principales  différences  entre  /'Humnnifi ei Dieu. 
— Caractère conlrudifíloire cie In conception de Dieu. 
— « ... il 8'jfflt de caraclériser les principales différeucea 
entre le nouveau Graiid-Être etl'ancien. 

« Celui-ci fiit toujoLirs simple et alisolu, surtout depui» 
l'étalilissenierit de l'uiiité thdologique. Au coiítraire, le 
véritable Être-Supreme est, par sa nature, relatif et coni- 
pos6. De là résultent néoessairemeut roninipotencedel'un 
et IMntime deperidaiice de l'aiitre, souices respectives des 
destinCes, provisoire ou déflnitive, propres aux deux sys- 
tèrnes religieux. 

ic En eílet, cette complete autocratie rendait Ia con- 
ception de Dieu profondénient contradietoire, et par suite 
temporaire. Car, un exameu approfondi nous interdit de 
concillier une telle toute-puissanoe, soit avec une intelli- 
geuee sons bonies, soit avec une bont6 infinite. üutre que 
nos vraies méditations ne constituent qu'un prolongenient 
de nos observations, elles ne sont destinées qu'à suppléer 
à leur insufflsanee. Si nous pouvions toujours nous placer 
dans les circonstances les plus favorables à nos recbercbes, 
nous n'aurions aucun besoin rtMntelligence, et nousappré- 
cierions tout par simple inspection. Ij'onmipotence exclut 
doric 1'omniscience. Hon incomiiatibilité avec une parfaite 
boute est encore plus directe et plus evidente. Tous noa 
desseins rCels, et par suite tout le cours de nos senliments, 
se rapportent, en eííet, à nos divers obstacles fondamen- 
taux, pour nous adapter aux uns et modifier les autres. 
Les volontés d'uii étre qui seralt vraimenttout puissautse 
réduiraient doiic à de purscapricea, qui ne comi)orteraient 
aucune véritable sagesse, toujours relativo à une necessite 
oxtérieure d'appruprier les nioyens au but. 

<c Cescontradielions radicales furent naturellement dis- 
simulées et longtemps coiuenues sous le polythéisme, qui 
CHnstitue, à tous égards, le principal des trois états tbéo- 
logiíjues. Mais, quand le monotliiJisme eut prévalu, elles 
ne tardèrent point :\ tourmenter tous les penseurs finer- 
giques. IjMmpiissibilité d'y écliapper aurait bientôt dis- 
crédité ces dognies précaires, si leur a|)piication moiale et 
sociale n'avait justement príoceupó !a plupart des esprits. 
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D'un autre côté, Cftte applieiiti.in môiiie teiiduit à faire 
riiieux resáortir Iii profoniíe iucohí^renee de Ia doetrine 
dirigeante. Uar le type diviu, que Ia logique noiis poussait 
ainíii à caractériser par Ia seule onuiipotence, rie pouvait 
plus représenter asaez le type huiiiain, si iietteirient dis- 
tingue par Ia coiuloinaisoii de 1'activité avec le sentinient 
et Ia raison. Aussi des doutesinsurmontables surgirent-ils 
aussitôt que l'exaiueii deviiit possible. Le monothéisine 
pouvait d'autant nioius s'y aoustraire que, dans sa lutte 
Initiale contie le polyth6isnie, il avait dft invoquer et eon- 
sacrer Tusago religieux du raisoiineinent, qu'il put, íl son 
tour, eueore irioins souteuir. 

« Par uii contraste nécessaire, Ia supóriorité rSelle de 
Ia nouvelle religion liont surtout à Ia dCpeudance fonda- 
mentale qu'oii reproclie auj()urd'bui à l'6tre qui en devlent 
l'objet. Elle est ainsi assurée directeinent d'une durfie aussi 
prolongue que celle de 1'existence eorrespondante. La su- 
prêniatie de notro vrai Grand-Être reste purenieiit relative 
à nos reoherehfs et à noa besoins. On peut, sans doute, 
eoncevoir que, mênie sans sortir de notre monde, il existe, 
sur quelque autre planète, un organismo encore plus Crni- 
neut. Alais, outre ((ue nous n'en pouvons rien savoir, cette 
question denieurera toujours aussi oiseuse quMnabordable, 
puisqu'un tel être n'afrecterait aucunement nos destinCes. 
8i nous n'avona paa vraiment besoin de toutes lea notions 
qui nous sont eíTectivenient accessibles, nous sonirnes, au 
contraire, certains de connaitre tòt ou tard ce qui nous 
interesse vêritabloment comme agissant sur nous, cette 
iníluence quelconque nous fournissant dès lors une base 
d'appréciation. Écartant donc toute vaine eoniparaison 
des divers Grands-Êtres qui peuvent exister, il nous sutlit 
de reconnaitre que le nôtre est supérieur à toutes les exis- 
tences qui nous deviennent apprficiables. Nous sentons 
d'aiUeurs que nos destinCes sont nécessairement subor- 
donuées à Ia sienne, qui constitue ainsi le principal objet 
de tous nos travaux. 

« D'après cette double conviction, on peut aisêment 
constater qu'une telle restriction de puissance devient Ia 
source directe de Ia supériorité générale, surtout niorale et 
sociale, du règne de 1'HunianitC sur celui de Dieu. 

« L'liarrnonie de cette suprêiue existence avec celles 
qu'eJle doit régir ii'a pas besoin d'expIicalion, puisqu'elle 
ressort aussitôt de sa propre composition. Cette première 
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condition d'efflcacité était, MU contraire, íiiííicile pour le. 
théülogisme, qui ii'y put satisfaire qu't'ii huiiianiaant st's 
types, même sous le rii(inotUêi«iiití. Quaiit à Ia prépoiidé- 
rance qui complete eette bomogeiiêitC, laiuoindrerétlf xion 
Ia déiiiontre spoiitaiiónient aux pius orgueilleux sujets. 
Eli coiisidérant coiubien toutes les parties de sou existence 
léelle, physique ou uiorale, dôpeiident des temps et des 
lieux, chaciiu se sent irrê^sistiblt'Inellt domine par le vrai 
Grand-Êtie, dont sa lí^aclion persoiinelle ne peut niodifier 
1'erapire qu'entie de.s limites foit étroites. Mais cet ascen- 
dant ne se borne poiut à lu seule supíriorité de pidssance 
que procureiit rftendue et Ia durée. II consiste davautage 
dans Ia préOminence intellectuelle et surtout morale. Car, 
1'Humanité ne se compose pas réellement de tous les indi- 
vidus ou groupes humaiiis, passes, prCsents, et futurs, 
indifféremment aggloniéréa. Aucun v^ritable eiisemble ne 
pouvant résulter (jue d'6lOnients vruiment associables, le 
nouveau Grand-Être ne se forme que par le concours, dans 
le temps ou dans l'espoce, des existences suflisamment 
assimilables, en excluant ceiles qui ne furent qu'un fardeau 
pour notre espèce. Cest surtout à ce titre qu'il est essen- 
tiellement composé de morts, qui, d'ordinaire, sont les 
seuls plcinement jngeables,oulre leur croissante supfriorité 
numêrique. L'admission des vivants n'y será presque 
jamais que provisoire, aíin d'accomplir Fêjireuve qui, 
d'après Pensemble de leur vie olyective, leur procurera ou 
leur Interdirá une irrévocable incorporation subjective. 
Tous ses vrais í^lémetits sont donc néeessairement hono- 
rables. lis ne peuvent d'ailleur,s se combinerquepar leurs 
nobles aspects, en êcartant, du souvenir final de chacun 
d'eux, toutes les imperfeetions (|ui, pendant leur première 
vie, les poussHient à Ia discordance. Qu/ind Ia pofsle ré- 
gínérée aura fait assez sentir cette double propriété. Ia 
supérioritê nêcessaire du nouveau Grand-Être envers ses 
propres adorateuis deviendra aussi iricontestable par l'in- 
telligence et 1'ainour qu'elle Test dÉjà put Ia puissance. 
Ainsi, dans sa eonstruction du principal type religieux, le 
dogme positiviste rCalise naturellement cette indispensable 
combinaison entre l'liomi géní^ité et Ia pr(5pondêrance que 
chercha pênibiement le dogme catliolique par rinsulli- 
sante fiction du Cbrist. » {Foi. Pofs., tome i, ps. 4ii8:411.) 

K Le vrai catholicismeeonstituedonc une combinaison 
liécessaire entre le monolhéisme social de Saint-Paul et le 
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monothêisiue intellectUel d'Aristote, qui condeiisent rea- 
pectivemerit le polythéisníe spotitaiié, fondé sur Ia coii- 
templatioii abstraite, et le polythéisníe systéiriatique, émané 
de l'astrolatrie. Toujours conciliables par un digne sacer- 
doue, leur judicieux usage pertiiit de satisfaire à Ia fois les 
besoiiie, souvent opposés dêjà, du cceur et de l'esprit, en 
iaissant alteniativeiiient prévaloir Ia révélatiou et le rai- 
sonnemeiit. Cette conoeption géiiérale, qui diút doiiiiner 
Teiisemble de ce ehapitre, me conduit ruiturelleiiient à 
l'appiéciation diiecte des propriêtés philosophiques du 
inonothêisme occidental. 

« Afin de mieux sentir comment elles furent dues à Ia 
sagesse du sacerdoce sous Timpulsioti du niilieu, il faut 
d'abord caractériser l'incoli(?rence nécessalre de ladoctiine 
fondamentale. J'ai dejà prouvé que Ia nature fietive du 
théologisme interdit sa systérnatisatiou, les conceptiona 
reelles (itant peules toujours eonsfquentes. Le polytliéismie 
avaitspontanCmentévit61'incobérence,enn'aspirant point 
à Ia rationalité, dans une construotion ou 1'imagination 
prêvalait. Mais le nionothéisníe, forco dMncorporer le rai- 
soiniement í» Ia syntlièt;e absolue, doiit le sentiinent consLi- 
tuait l'unique piincipe, accoraplit une eoucentratiou 
uécessaireineiit contradictoire. Car, il dut conférer au 
monteur suprême une omnipolence incompatible avee les 
autres attributs, intellèctuels et moraux, qu'exigeait un 
tel type. 

c< D'après Ia pluralité des anciens dieux, aucun d'eux 
ne comportait Ia toute-puissanee, et cbacuii pouvait dès 
lors offrir des imperfections, de ecBnr ou d'esprit, qui n'al- 
téraient jamais sa supêriorite, caractêris6e surtout par 
i'immortalite. Paitant du type humain, l'idealité se bor- 
nait, envers eux, à dépasser Ia rCalité plus que daus les 
uas naturels, eonime le permettait alors rignorauce des leis 
physiques, eonfusénient rapportfes au Destin. L'iniagi- 
nation avait ainsi créé des etres qui ne nous surpasaaient 
qu'en puisaance, afin de produiro les eífets qu'on leur 
attribuait, sans que leur notion perdit jamais le caractère 
relatif. Mais Tunite divine força d'instituer un type de 
perfection absolue, enibrassant à Ia fois les trois attributs 
lie I'humanitê, ratreotion, Ia spéculation, et raction. Or, 
eette coutíeption deviiit nCcessairement ooiitradictoire, vu 
l'impossit)iiité de conciiier 1'omnipotence d'un tel chef 
aveo  sou   intelligent-e   et sa  bonté pareillement infinies. 
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Poiir que cet être tout-puissant iie nous fút poiiit Inférieur 
par 1« coeur ou l'esprit, le monde qu'il uvait coustruit ue 
devrait ofFrir aucune de ces imperfectioiis radicales que 
les sophisiuea mouothéiques ne purent jariuns dissiniuler. 
Mêtne daiis cette liypotlièse.les indieations propres à l'in- 
troductioii de oe traité sigiialent, à cet égard, une incoh<^- 
reiiee pius profonde; ear, IIO.M facultCs, morales et inentales, 
<ievant surtout satisfaire nos exigencea pratiques, l'om- 
nipotence exolut nécessairement toute sagesse et toute 
bonté. 

n Ces intimes eontradictions ne pourraientces8erqu'eu 
neutralisant Ia suprématie matérielle par Ia médiocrité du 
coeur et de l'esprit. Une telle flction détruisant aussitôt 
i'aptitu(ie morale et sociale ou reside le principal mêrite 
du thdologisme, je ne Ia mentionne que pour faire mieux 
ressortir l'irapossibilité d'éluder rincohfTence monothei- 
que nutrement que d'après une destination transitoire, 
Le sentiment confus de cette ttridance contradictoire ins- 
pira l'héréaie qui retarda le plus le pleiu avênemeut du 
cathoHeisme, en tentant d'arrêter Ia concentration du po- 
lythéisme au simple dualisme entre le dieu du bien et celui 
du inal.sans Ia jwusser jusqu'à 1'uni té. Mais cet expédient, 
imagine pour satisfaire l'iütelligence, ne pouvait l'emp6- 
cher de regretter Ia libre specialité des explications 
polytliéiques, dont Ia systématisation aitificielle exigerait 
un plua grand nombre de divinitês, afin de représenter 
asse/, Ia diversitfi des phgnomènes. Sans pouvoir vraiinent 
coritenter l'esprit, ce dualisme serait deverm directement 
contraire à Ia destination sooiale de hi transition affective, 
en interdisant Ia coordination provisoire de Ia morale 
universelle. Cest pour(juoi Tinstinct occidental repouasa 
finaleinent le manielióisme, quoique cette hérésie soit 
toujours restée assez accrêditCe pour qu'on puisse juger 
directement sa dfisastreuse influence sur le coeur. L'anar- 
chie moderno a fait prfivaloir, envers le monothéisme.une 
disposition absolue qui n'existait point au moyen age, ou, 
préoccupô de sa transition finale, l'Occident n'apprécirtit, 
dans le catliolicisme, que son aptitude à Ia diriger, sans lui 
demander une issue alors indeternn"n(5e. » (Poliiique Po- 
í<Uive, tome rir, ps. 430-433.) 

« Isolément examinée, Ia doctrine catholique est plus 
défavorable à Ia sociabilitS qu'à rintelligeuce, d'après une 
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autre conséquence gêiiéralu du príncipe fundamental. Car 
I'oranip()tence consucre davantage rcgoísine que Ia stupi- 
dite, d'aboi'd dans le type divin, puis parnii sesadorateurs. 
Nos aífections êtant surtout destinées à nous faire sur- 
inonter les obstacles, thêoriques et pratiques, propres à Ia 
situation liumaine, elles ne peuvent suivre aucun cours 
normal chez un être aü'ianchi de toute necessite. Pouvant 
toujours remplacer le rai^^oMnelllent par unecoiiteniplatioii 
directe et spéciale, il ne eomporte jamais de vraie mfdita- 
tiou, eomnie Dante le sentit profondémeut, môine parmi 
les anges. Ses désirs quelconques étant aussilôt réalisês, 
on ne peut aussi leur concevoir d'autre souree que de pura 
caprices, sans aucune impulsion apprCciable du dedans 
lu du dehors. Mais on doit surtout reeonnaítre que ces 
ímpénétraWes fantaisies restent nécessairement persón- 
nelles; en sorte que Ia formule métapbysique, vivre en 
soi poursoi, coDvient égalenient aux deux modes extremes 
de Ia vitalité. Le type diviu se rapproohe ainsi du dernier 
degré d'aniinalité, le seul oíi Texistence, réduite à Ia vie 
nutritive, demeure entièrement inõividuelle. 

« Cette sublime confôcraliou de l'égoiVme absolu tend 
directement à neutraliser 1'essor sympathique du cioyant 
uionothéiste, donl le salut éteniel doit consister en une 
telle contemplation, à Ia()uelle cliacun se prepare pendant 
Ia vie temporaire. Mais, de plus, l'existence terrestre étant 
alors vouée à sa destination celeste, les iuclinations al- 
truistes y produisinit une coupable diversion, interdite au 
vrai dévot au nom de siís meilleurs intérêts, toujours né- 
cessairement personnels. Outre l'impuissanee géiiéraledu 
théologisme à repr^senter le point de vue social, le mo- 
nothéisme se trouve ainsi pouss(5 spéciulement à nier Ia 
spontanéitô des aífections bienveillanies,compatibles avec 
le polytbéi.sme. En eítet, elles empêcberaient cette syste- 
iiiatisation d'uiie vie passagère, dout Ia destination iudi- 
viduelle rappelle loujours Ia sentence de Corneille: Ou tous 
íes hornmes voiit, aucuns ne voni. ensemhl.e. Pendant son 
(leclin, le catbolií^sme s'est eíForcé de consorver desadhé- 
íions privCes, surtout feminities, en prónant son aptitude 
à perpétuer nos meilleurs lieiis, au mépris des coiiditions 
norniales que sa foi dut toujours prescrire à Ia simulta- 
iiéité du salut. A mesure qu'il abandonnait Ia morale 
pour preserver le dogme, il tentait d'acréditer partout ce 
sophijinie,   que   les  i)rt)testants  et   les déistes ont ensuite 
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exploité, malgré Ia coutradiotion dírecte qui resulte de 
SOI) applieation uuiverselle. Car, luôriie eu limitant cet 
espoir d'uni()ii etenielle aux principaux aniis du croyaut 
ainsi séiluit, son extension à Ia plupart des famillea assu- 
rerait le salut uiiiversel, malgré Ia doctrine qui dut tou- 
jours rendre incertaiii et rare l'av(5iienient des élus. 

<i Ni l'égoisiiie absolu du typesupreme, ni Ia iiégation 
dogmatique des affectioQs désintéressêes, ni Ia consécra- 
tion direete d'une iiisurmoiitalile personnalité, ne purent 
cependant empíelier le catliolieisine de participer adrai- 
rablement à l'évolution affective du moyen age. Car nos 
liistinctH aitruisles et les réactions pratiques ju^òpres à les 
développer devaient assez siirmonter eette ti'iple iufluence, 
taut qu'un digne saeerdoce ueutralisa sutlisaranient les 
dangers moraux, coinme les vices intellectuels, de Ia doe-' 
trine occideiitale. Le príncipe catholique surpassa même 
le sentinjent féodal pour Ia discipline individuelle; ils 
perfectioiínèrent êgalement l'existence domeslique; niais 
1'impulsion temporelle prêvalut nécessairement envers 
l'amélioration de Ia vie sociale. 

II Quelque periiicieuse que doive devenir toute néga- 
tion systéinatique des peuchants bienveillants, 11 ne faut 
jamais confondre, à cet égard, Ia tlifiologie avec Ia méta- 
piiyaique, qui seule développa pleinemeiit, pendantranar- 
cliie moderne, Ia turpitude, tliCorique et pratique, d'une 
telle d(<ctrine. Au moyen ftge, ia grâce surnaturelle eom- 
pensait, quoique imparfaitement, ces inclinations natu 
relles.suivant Tadmirable dêfinition deThomas-à-Kempis: 
Orntia, eive dile.ctio, ou IMnspiration divine remplace 
]'impulsion hutnaiiie. En même teraps, Ia discipline per- 
manente imposÊe aux instincts personuels, d'après Ia 
prêpoiidérance des intêrêts celestes sur les intéréts terres- 
tres, devait indirectement seconder l'essor spontané des 
alFections ainsi míconnues. D'ailleurs, l'amour divin, 
quoiqu'il ne püt jamais devenir vraiment desinteresse, 
fournissait alors une issue direete à des sentiments qu'un 
exercice quelconque tend à développer. Toutes ces com- 
pensations, théoriques et pratiques, disparurent quand Ia 
métaphysique s'empara de cette doctrine, dont l'ancienne 
influence ne doit pas Ctre jugée d'après ses ravagea nio- 
dernes, que le positivismo fera seul cesser. » (Politique 

■Poaitive, vol. iii, ps. 44.5-448.) 
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a ... J'ai fiiit asse/, sentir, daiis le volume piícédenl, 

combien lii toute-puissaiiee rendit Ia conceptiou de Dieu 
radiualement contradictoire, d'après l'in;ipossibilit6 de Ia 
coiicilier avec l'intelligenee et Ia bonté. Ce contraste fait 
luieux apprfcier Ia coiinexité iioriiiale entre Ia dignité du 
véritable GrandrÊtre et sa dépendance. Notre unité repose, 
en effet, sur eette souniission complete, sans laquelle, 
comme je Tai tant prouvó, nos affüclions deviendraient 
dérêglées, nos pen^^éea incohCrentes, et nos actions per- 
turbatrices. ün peut regretter que ['ordre universel ne soit 
pas d'avantage accessil)le à l'intervention humaine. Mais 
ia vraie sagesse interdit de sonhaiter qu'il devint, sous 
aucun aspect, iudéfiniment moditiable. Loin d'6]uder ce 
joug immuable, notre [lerfectionnemeiit teiid surtout à le 
dêvelopper, en accor()ant aux inslitutions humainea Ia 
soumisHion qu'exigent les lois naturelles. » ( Politique 
Positive, tome iv, ps. 38-39.) 

Sur Ia rêalitê de VHumanité. — « Une telle prêpa- 
ration perinet surtout de regarder maintenant le príncipe 
universel comme ayant assez subi les deux épreuves géné- 
rales de Ia positivitô, d'abord réuiité, puis utílité. 

« 81 l'existence du  Grand-Être restait sérieuseraent 
contestable,   son  règne ne serait pas prochaln.   Mais son 
dêveloppement actuel  dispense de dõmontrer sa réalití, 
profondément surgie dans toutesses produetioiis, morales, 
intellectuellea, et niôme matérielles, dont Tanalyse positive 
indique   tonjours   le coiicours universel des teriips et des 
lleux.  Les oeuvres les plus spíciales et les moins durables 
sont d'ailleurs eelles oü Ia double coopôration ne fut jamais 
ineuonnue,   parce  que  leur  facilite supérieure y rend Ia 
participation plus vaste et mionx apprõciable. Quand Tln- 
tensite  des  effurts  individuels dissimule rinfluetiee col- 

>\eetive,   elle  ressort   d'uprès   Ia sublimité  des  résultats; 
coinrae le temoigne surtout 1'incomparable composition oú 
Vensemble du catholicisme se trouve, sous 1'impulsion du 
raoyeii âge, spontanément rísumé. Vu 1'indivisibilite qui 
caractérise Ia nature humaine, chacune de ces dómonstru- 
tioi» partielles de  Ia suprime unité consolide toutes les 
autres,et pourrait logiquement y suppléer, 8'il ne convenait 
pas demultiplier despreuves toujours liôesà nos meilleures 
émotioiis. Tous les sophismes (jue l'anarchie ou Ia rCtro- 
gradatioii suscite aujourd'hui contre une existence di; plus 
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en plus evidente se trouveiit iiécessairenient contradittoi- 
res, puisque lelangage qiii formule ces blasphèmes coiistitue 
Ia plu3 coUective de nos constructions. Aucune de ces pro- 
testatioiis n'est assez consêquente pour oser nier aussi Ia 
Famille et Ia Patrie, dont Ia nature offre pourtant les 
mêmca caracteres de compositiori actuelle et suncessive, 
avec une moindre extension, qui perinet d'y mieux sentir 
le concours. » (PoliUque Positive, tome iv, ps. 27-28.) 

« Notre iuitiation ayant été dirigée par une S3'nthèse 
égoiste autant qu'absolue, à laquelle succéda l'anarchie, 
nos conceptions et nos formules n'ont pu representar 
encore une réalité tardivement apprêciable. De là resulte 
notre disposition à toujours subordonner l'ensemble aux 
parties, quoiqu'il comporte seul une existence complete 
et durable. Mais, quand l'Ctat vraiment synthétique aura 
sufflsamment surmonlé nos habitudes préliminaires, Ia 
tendance inverse pn^vaudra spontaní^iiient, en vertu de 
son exclusive positivitC. La notion de l'Humanitê se 
trouvant devenue assez familière, les Ames régênérées lui 
rapporteront les idf^es de peuple et même de famille, afln 
de proc(^der toujours du cas le mieux caractérisê vers les 
moins prononcés. On peut déjà concevoir une telle marche 
d'après l'usage spontaiiô que nous en fesons pour les 
animuux, jugos par le type humain, du moins envers leurs 
principaux attributs. Ún procedo semblable prévautaussi 
dans l'examen de iiotre eapèce, quand on apprécie chaque 
famille conformément au peuple correspondant. Si les 
nations ne sont points considêrées ainsi, c'est uniquement 
faute de sentir assez Ia suprême existence. 

« Elle aeule, en effet, comporte une apprficiation 
exenipte de coi.fusiou et d'arbitraire. Car, chaque asso- 
ciatiou partielle, dóveloppée autant que poasible, renlre 
dans l'ensemble de l'espèce, sans qu'on puisse Ten séparer, 
autrement que par abstraction. Les restrictionsqui parais- 
sent propres aux divers peuples, ou m6me aux diffêrentes 
familles, correspondent seulement aux rapports sentis. 
Mais, eu ayant ègard à toutes les relations efíectives, tant 
indirectes que directes, on reconnaít que ces distinotions 
n'ofrrent jamais un caractère vraiment naturel. On peut, 
du moins, assurer que, depuis le sufflsant essor des con- 
tacts humains, aucuii peuple n'est réellement sêparable 
des autres. II ne parait susceptible d'exister íl part qu'en 
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allêraiit ses vCritablea attributs, luoruux, intellectuels, et 
mêine phyaiques, tous uíFeetés, a divers degrén, par lew 
réactions continues de 1 eiisenible sur les paitius. Une 
pareille remarque convient davantage aux familles, 
dout chacune est d'abord inséparable du peuijle corres- 
pondant. 

II Ainsi, l'espèce seule comporte une dófinition netle 
et préciae, que les associations partiellea prCparent gra- 
duellement, d'après les rapports qu'elles font habituelle- 
míínt sentir, ("liaeuue d'elles, aprèsavoir fourni le no.yau, 
rf>el ou virtiiel, de l'Humanité, restera toujours propre à 
faciliter sa notiou spontaiiõe. En eflet, les deux attributs 
essentiels de l'existence eollective, solidaritâ, continuité, 
se retrouveut nficessairement dana ses moindres degrés, 
oú, sans Être aussi completa, ils deviennent mieux appr<5- 
ciablea. Voilà eomment Ia Famille et Ia Patrie ne cesaeront 
jamais d'oirrir, à l'esprlt autant qu'au ccEur, les préam- 
bules nCcessaires de l'Humanité. Mais l'éducation systfi- 
rnatique, qui seule complfitera Ia préparation spontaní^e, 
devra d(?sormais proceder en sens inverse. Depuis (|ue nous 
sommes parvenus à Ia pleine conception du Gratul-Être, 
nous pouvons Ia propager, même chez nos enfanta.saiis 
recommeneer l'évolution erapiriíjue qu'exigea son élat»)- 
ratlon initiale. II suíHt de mieux utiliser i'aplitude natu- 
relle du sentiment à devancer les gCiiérallsations de 
1'intelligence ; ee qui résultera nécessaireuient de Ia 
suprématie normale du sexe afiectif dans 1'ensemble de 
1'education positive. » ( Politiquc Positive, tome iv, 
ps.   31-32. ) 

Sur Vexclusion du ihêologisme.— « Cetteincorporation 
du fétichisme au positivisme doit pourtaiit sembler con- 
tradietoire aveo l'exclu»ion du théologisme, émané de Tun 
et tendant vera l'autre. Mais Ia contradietioii u'estqu'ai)- 
parente, puisqiie les deux religions extremes comportent 
un coTitaet direct, qui bientôt deviendra frfqueiit, surtout 
individuellement. Le fétichisme ne se trouve finalement 
acceptê qu'en vertu de sa pleine spontanéitê.sans pouvoir 
aloracoiiaerveraucuneliaisou aveele|thêologisnie, toiijours 
incapable de se subordonner au positivisme. Dans une telle 
fusion, laféticliité reste, auivant sa nature, bornéeà l'ordie 
extérieur, en cessant de devier vers l'ordre humain. Néan- 
moins, sou domaiue,  purement eoncret jadis, doit ainsi 
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devenir surtout abstrait; car sou usage, aífectif ou spé- 
culatif, concernera davaiitage les phéiiomènes que les 
substances, mais sans jamais sêparer les una des autres. » 
(Politique Positive, tome iv, ps. 44-45.) 

EXTRAIT DE LA BROCHDRE " L'ESPRIT ET LA LETTRE 
CHEZ AÜGUSTE COMTE". 

Nous contestons Ia lêgitimité de mettre de côtê et de 
faire abstraction du jugement^Vioí d'Auguste Corate au 
sujet de Jésus-Christ, soit coiiime v\n j)erHonnage histori- 
que, soit eomme une conception thôologique préparant 
Ja conception positive de l'Humanit6. Nous contestons 
aussi que les allusions de notre Maitre concernant Jésus- 
Christ soient dprement négatives, c'est-à-dire révolu- 
tionnaires. 

Pour apprécier Jesus en tant que personnage bisto- 
rique, il faut se borner au jugement qui découle des évan- 
giles. Car Saint-Paul n'a pas connu personnellement Jesus 
et n'a reçu d'aucun des disciples de Jesus Ia doctrine qu'il 
attribua à celui-ci, en eroyant Ia devoir à Ia r6v61ation. 
La doctrine continue dana les épitres de Saint-Paul appar- 
tient donc à Saint-Paul lui-même, qui devient par là le 
vrai fondateur du Catholicisme. Cest simplenient 1'état 
cerebral de Saint-Paul que le disposa à rapporter sincère 
nient ses propres conceptions à Jesus. 

Or, en s'en tenant aux <5vangiles, et en refusant Ia 
divinité de Jesus, on ne saurait'meconnaitre 1'exactitude 
du jugement d'Auguste Comte sur Jesus, comme person- 
nage historique, ou plutôt, lêgendaire. 

On ne saurait non plus ijualifier alora d'âprement 
négatives ou révolutionnaires les allusions de notre Mattre 
ü Jesus. Car les faits et les paroles qui lui sont attribués 
dans lea évangilea ne trouvent souvent d'explication que 
dans sa qualitê supposée de Dieu. Nous nous bornerons à 
rappeler, à ce sujet, le paasage suivant d'uu écrivain 
catholique: 

« Ce fut Ia trente-troisième annde de Jísus-Christ, 
trentième de 1'ère vulgaire, que le Sauveur, ayant résolu 
de se manifester au monde, alia au baptème de Saint- 
Jean, de là dans le dêsert, puis à Cana de Galilée, ou il 
fut conviC aux noces avec sa Mère et ses disciples. Le vin 
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venant à manquer, Ia Mère de J6sus lui dit: » lis n'oni 
poini de vín » Jéj^us lui rÉpoiidit: « Qu'y a-t-il de oornmun 
entre vouH et rnoi,7 Mon heure }i'eiti point enoore venue. » 
Saint Chrysostome et ceux qui ont accouturné dele suivre 
dana ses explications, croieut que lasuiute Vierge avaiteu 
daus cette occasion quelque niouveiiient de vanité, et 
qu'elle avait été teiitée du désir de se voir relevée par le.s 
miracles de son Fils; et que c'e9t ce qui lui attira cette 
repouse du Sauveur, qui paratt un pcu dure. i Mais les 
autres Pères et les coiiimeiitateurs attribuent ce que dit Ia 
sainle V^ierge à sa charité et à s,a compassiou eiivers ces 
pauvrcs gens; et les paroleu du 8auveur, ils les attribuent, 
non à Jénua coninie hoíniiie, mais à Jesus oorrii/ie Dieu. '^ » 
(Dom Augustin üaUnet— Dictionnuire de Ia Jiibte—article 
Marie. Collection Migiie.) 

On peut d'autaiit nioins attribuer le jugement/ma/ 
d'Auguste Comte sur Jesus à uii reste d'esprit róvolution- 
naire, (jue l'oii sait que, pt-ndant sa phase soeptique, 
notre Maitre partagea lui-môme dea illusioiis révolution- 
nairea au sujet de Ia grandeur de Jesus comme honime. 
et que, dans Ia i-êdaction primitive du calendrier liisto- 
rique, ii y avail iiiscrit Jêaus après Saint-Jean-Baptiste. * 
Cest ainsi que, dans su lettre à Valat du ^4 Septembre 
1819, il disait: 

«...  Enflti, je  t'ai menacé d'un volume; tu pourras 
■'le diviser en chapitres pour ta commodité. et tu intituleras 
celui-lil Chapitre des Jérémiades, atin de ne pas y retom- 
ber, si jamais tu te d<5(íides eouragéusemeut à relire ma 
lettre ou plutftt mon épitre apostolique; car, en v6rité, 
Saint-Paul était encore phis court que moi lorsqu'il adres- 
sait ses manifestes aux Athéniens ou aux Roroains. A vrai 
dire. c'êtaient bien des manifestes, car, en exaiíiinant sans 
aucun préjugfi, soit religieux, soit anti-religieux, l'histoire 
de ces premiers temps de l'Eglise, ou pour mieux dire du 
Christianisme (car il n'y avait point á''Eglise alors), il faut 
convenir que Jésus-Christ et les apôtres dtaient les libé- 

' raux  de ce temps-là, de véritables philosophes, pr6chant 

1—2   Cest U0U8 qui soulignons. — B. T,  M. 

* Cette première rédaction est du 28 Noverabre 1848. .Tésus s'y trouvait 
inpcrit au saiuedi de Ia derni(^re seniaiue du pioi de Moise, dont le dimanche 
est coDsarrí^ à ^lahomet. Sa^nt-Jean-Bapti^te y occupait le vendredi, (Voir Ia 
fíeuuí Occtdentaíe, première sério, tome xxl, annéc 1888, ps. 93-iíü.) 
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l'êgalité et Ia philaiithropie, et se faisant peiidre par les 
prêtres et les» proeuieurs fíé"éraux cie cette époque. Je ne 
m'étoiine pas que dans ia révoliition oii ait appeié Jésus- 
Clirist le premier sans-culotte cie l'uiiivei's. « {Leitres à 
Valat, p. 81.) 

í^t, dans sa lettre à notre coreligioniiaire M. Heiiry 
Dix Hutton, du 20 Descartes 65 (27 Octobre 1853) notre 
Maitre dit:  (Voir ei-de.ssiis p. 10.) 

Ce qui precede fait voir que les catholiques et les pro- 
testants peuvent biânier, m\ raieux plaindre, chez Auguste 
Comte et ses discipies, iecor^pletaffranchi^sen^entde toute 
croyanoe thíoiogique, et. par conséquent, le refus de croire 
en ia divinitc? de Jesus. Mais,une foiscet affiancliissement 
et ce refus adtnis, i'appréf;iation d'Auguste Comte sur 
Jesus, comme honime, ne peut niotiver aucun nouveau 
grief. Or, personne ne trouvera raisonnabie que, pour 
compiaire aux cbrétiens, les positivistes retournassent à 
l'état théologique, seui inoyen d'aecepter l'opinion cliré- 
tieuiie sur Jesus. 

Quant à i'apprCcíiation d'Auguste Comte au sujet de 
Ia conoeption théologique de Jesus, instituée par Saint- 
Paul, 11 serait égaletnent impossible d'y trouver rien qui 
diltêtreraisonnabierrientattriliuéà respritrévolutionnaire. 
Personne ne peut d'ailleurs se plaindre de notre Maitre, 
parce quMl a flnaleiiient place un tel ideal au desaous de' 
eelui de Ia V>erge-Mère, comme préparant ia conception 
de l'Humanité. Nous nous bornerons à ra])peler, à ce 
sujet, le passage suivant d'utie lettre à Edger: 

« Votre indicatioii sur le culte eatholique achève de 
me prouver que vous êtes pleinement dégagé des préjugés 
irrcíligieux ou mêtaphysiques. Mais je ne pense pas que 
votre milieu comporte une telle tentative, faute des eroyan- 
ces correspondantes. Ce n'est point par Ia messe que le 
culte eatholique peut préparer à i'adoration positive. La 
transition se fait mieux d'après ia Vierge qui fournit aux 
âines espagnoles, ainsi qu'aux italieunes, une idéalisation 
spontanée (le l'Humanitê, d'après fajjotbCose de laFemme. 
II serait, je crois, possible dMnstituer, surtout en itallen, 
avec une musique appropriée, un véritable offlce positiviste 
de ia Vierge, qui serait fort utile pour préparer le culte 
final. Toutefois, une telle transformation convient mieux 
à l'Amérique  du Sud qu'à celle du Nord. Je crois donc 



que ce projet fait beaucoup d'Lionneur à votre fliiie, mais 
qu'il avorterait dans votre ijr''-sent niilieu. » (Leltre du 'ZO 
Daute 6ü —4 Aoút 1854, p. 7.) (Ps. 17-21.) 

Ce n'est pas traiter avec niêpris une institution ou jeter 
le ridicule sur elle, que de ne pas rapprécier au inême 
point de vue que Ifs croyauts théologiques. Puis<]ue noua 
ne voyons pas mi Jesus ui uii gratid-hoiiime iii un Dieu, à 
quel titre fCterioiis nous sa iiaissauce? Nous ne devons 
certas nuUement tfoubler les épanchements religieux de 
nos conternporains; nous devons inôine lesrespecter. Mais 
il faut se rappeler toujours l'eii,seigneiuent de notre ?.Iaitre : 
conoiliant en fait, inflexible cn príncipe. Dès qu'il faudra 
exposer l'opinion positiviste sur Jfsiis, il faudra vivre au 
grand jour, dire Ia vfTité, touteii vivantpour uufrui, sana 
d'attres raíínagements que eeux que le niilieu social nous 
conseillerait à Tegard de rappréciation positiviste descon- 
ceptions théologiques quelcoiiíjues. 

Mais, entre ce respect sincère et ces ménagenients 
altruistes envers les convictions et mênie les préjugés 
religieux de nos conteniporains et l'adoption de leurs con- 
victions et de leura prfjugés les plus arriérês, il y a une 
distance infrani^hissable, tant que l'on restera positiviste. 
Ce ii'est pas d'aprèsune pareille adoption qne lePositivisme 
se inontrera pleinenient l'héritier du Catholicisníe. Cest 
en aeceptant et développant les institutions catholiques 
par lesquelles 1'Humanité annonça son irrévocable aíTran- 
chissement du tbéologisníe et le procbain avéneiuent du 
Positivisme. L'adoration du Clirist nous ramène au théo- 
logisme, dont le culte de ia V^ierge-Mère tend à dégager 
les catholiques.  (Ps. 30-31.) 



CHRISTIANISM, TIIEISM, AND POSITIVISM 

A necessiiry dcclaration with regard to the eighth Aniiual Circular of 
Jlr. Malcoliu (iuin (for the year Õ2-1!)0U.)* 

We have just received the eiglith Annual Circular of 
Mr. Malcolm Quiti (for the year 52-1906). This docunient 
does iiot periiiit heiiceforth aiiy illusiou as to the real cha- 
racter of liis propagand. Iii fact, it does no loiiger coucern 
the Religion of Humanity. Very far from it, entirely 
disregarding the teaehiugsof Auguste Comte, Mr. Malcolm 
Quin has allowed hiiíiself to be carried, no doubt, uuad- 
vertently, towards a deviation reaching the inainteiiance 
of the present revolutionary chãos, by the creation of a 
new metaphysical sect, perhaps éven, theological, like ali 
those, at the saiiie time retrograde and anarcliical, result- 
ing from the decomposition of Oatholicism. 

One vvould even ask why Mr. Malcolm Quin still holds 
to the title of Positivist, ufter having written, among 
others, pasaages like those we are going to reproduce, 
where he shows, towards Jesus Christ, aii enthusiasm and 
a veneration that one niight in vainsearch in him regard- 
ing Augusto Comte; where he opposes the authority of 
purê demolishers like Luther and Calvin to the judgments 
of Auguste Comte; where he reveals himself so little free 
from lhe theologico-metaphysical spirit and so little pene- 
trated of the positive spirit, as iiot to seize the deep 
diíferenees existing between the conception of Jesus Christ 
and that of the Virgin-Mother, between the Festival of 
the Assumption and that of Reaurrection ; and as to stiive 
finally to assemble the conception of üod and that of 
Humanity, and even refusing the latter the character of 
full reality. 

* Nona lievons Ia tradiictioii anglaise de c<'tte déelaratwn, des extraits 
des lettres d'Augnste Comte, et de Vextraü dfí Ia brockure L'ESPRIT KT LA 
LETTRE CHKZ AUGUSTE COMTE, à rol)tígeaiice de notre ami Moiisienr Fran- 
cisco de Paula Chaves Catnpelio, qtii siiit depois plusieurs antiées avec 
synipathie la propagando de l'Eglise Í'ositiv'ste dii Brésil.— R.  T, M. 
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Reading sueli Jiages, teininds oiie tiie opinion of 

tbe Süciety of Jesus regaiding Positivisni, such as it is 
condeiised iii Fatlier Gruber's book; l)ut one fefIa nt saine 
time that the critH?s of an operily catholic opponent are 
more or less in conforniity wilh tlie essencial ueeds of the 
religious reorgaiii/.atioii, siiice they try to bestow on the 
raost advaiiced Theologlsrii the cliuracter of Positivistri. 
While Mr. Maleohii Quin entirely disregards these 
tiecessities, vainly denaturalizing Positivism, to leud it 
the attributes akiM to the retrograde and anarchieal Theo- 
logisni of christian or theistic seets: 

« True positivism is just vvliat false positivism pretends 
to destroy and to supersede: theism, christianism, catho- 
licism. These are tlie great "realities" wliieh impose 
themselves with a mighty poWer to every imparcial 
observer, as well as exenipt of prejudices. » (R. P. 
Gruber, S. J. Le Positi.vinmfí deptiin Vomte junqu'à nos 
jour-i, translated frora the german by the abbot Ph, 
Mazoyer, of the Paris clergy, page 506.) 

Whatever it may be, Mr Maleolm Quin's eighth 
Animal Circular having broken ali the ties which bound 
his action to the work of Auguste Comte, we hasten to 
aeclare that this document has, by itself, annulled ali soli- 
darity between the propagand of Mr. Maleolm Quin and 
the Positiviat Church of Brazil. As to the special refutation 
of his critics, We refer to the passages of our Master whicli 
^ve are going to remiiid and to the pamphlet we havu 
published  on L''Euprit et Ia Ijeilre. chtz Auguste (^oinie, 

lüo, the 8th Guteiiberg J18 (20th August ItíOT), 

R. TEIXEIRA MENDES, 

Vice^Dirt-ctol"of tlie rositivist Cliuich and Ax)0?tolute of lírazil. 
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SOME PASSAGES uV AUOÜSTE CoMTE RKLATlNG THK 

APPUECIATIONS TO WIIICH MU. MAl.COI,M QUlN 

MAKES   AI.I.USION. 

Religioun adv.nlwer. dharlalan. Dispentsed St. Paul 
of deifí/ing hhniself. — « When you have atteiitively read 
llie volume i I have just publi>litíd,y.)a willacknowledge 
that I cannot in any way adiriit tfu' iiiodificatioii so con- 
veniontly propostíd iii your letter. '-' ForI have now taken 
a íuUy irrevoeable decision on the historio apreeiation of 
thf! personality you have reconiiTiendcd to me, limiling 
his real worthiries.a, involuutary after all.spoiitaneouHly to 
dispense 8t. Paul ofdeifyiiig iiiniself, though unceasiiig to 
fulfil the esisential coudition of the western monotbeisní. 
In my first elaboratioli oftlie Ponitivist Calendar, in 1848, 
I inteuted at flrst to include St. John the Baptiste, the 
only real jewish piecutsor of St. Paul. But I soon reckoiied 
he was not eveii worthy of this hunible raidí, and main' 
taiti his total exclusion. 1 proclaiuied openly the e>sential 
motives In my oral eourse in 1849 hefore a niimerous 
uuiiience. Having, a few nionths latter, tlie interestiug 
visit of an emiiietit professor froni Oxford, s I inforined 
hirn or this judgrneiit, whieli he completcly npproved of, 
declaring that, for a long time, he had spontaneously 
regarded this divine personality as an essential charlatanic 
oiie. ^ The third volume of my Foliíique positive has 
induced me definiti ly to publish my liistoric opinion on 
this religious adveuturer. whose loiigapotheo.sis provokes 
henceforth an irrevoeable sileuce. « (Letter to Henry Bix 
Hutton"20th Descartes 6õ—27th October 1853.) 

1    € Systf'iiie   tle   l'olitiqut?   Positive,» IOIUíí lil. 
'2 The in(ro(\iirtÍi'ii of thf IIHHIP of JOSIIS Clirrsi i-ito Coiiite's Historioat 

Calendar. ThLs Calendar will he. foimd in iho " Systènie de rolitiqUe Posi- 
tive,'' torne iv. p. 402; Eniílish translatioii, voK iv» p. 348^ 

H    l)r. líichard CnníçreVe. 
4 Dr. Coiigrpve. Writing to me on 12(h Jnly. l^^Srt, enclosed the follnw- 

ing reniarks <>n this pas^iage: — « My iinpressi.-n nf an inteiview, whieh is 
now Very dtstant, does not agtee with the stitieinent of M. (.'onite. My 
i'ttil«de was, 1 think, nuich nu.r«' passive. I do not donl>t that 1 luade it 
olear that I had for sotne time leaned to a rejertioir nf the claftns of tho 
Christian Si-henie; hnt hal)itually I Iiave alistameií, ev-n sinee my nvowal 
tif this Cejoctiofi, fi-otn any detínite judgmeiit nf tbt; person bj" whom, or on 
whose liehalf, surh nlainis are maile, the docnnierits leaving iis in unoeit- 
ainty altout him. I oan only give my impression, hcwevttr.   The statfiueiit 
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Pretended foünder rif Chrisíendom. — « ... My i]i- 

timate represeiitations of tbe painful week thus euded, 
when I have sufflcientiy published theiri in the biography 
promiaed for 1864, will perhapa be destined to furuish our 
successors anannualconiirieinoration betterdeserved than 
that of wliich our predecesaors hoiiouri'd the chimerio 
Pansion of the pretended fouiider of catholici.sm. Daring 
to coiitide to you this «eeret liope', which I have not 
heretofore been able to expose to anyone, I give you a 
decisive coiifirination of the full harmony which 1 feel 
as irrevoeably established tietween us, by your wonderfull 
sympalhetic nature. > (Letter to H. Edger — 9th Archi- 
medes 09- 3rd April 1857, ps. 58-59.) 

11 The service rendered by this nation- Seciond aocessory 
ality to the Monotheistie Transitioii, is iufiuouoe: st. 
nobly personified.initstruefounder. His FÍ,/<!fcatho' 
public mission vvas fitly crowned by his licism. 
personal abiiegation. The teiuieru-y of the 
Positive spirit to uiiniask sooner or later ali the frauds of 
history has already been exeniplitied in the last ohapter 
l)y the rehabilitatlísn of Hipparehus, whose fame had beeii 
eelipsed during (ifteen centuries by that of a elevei usurper. 
I must liere funiisb a stil! more decided instauce of this. 
normal aptilude by tracing Western Monotheism, Wrongly 
termed Chriütlanity, to its real source. 

It will uot appear surprising toany intelligenl thinker 
that this error should have maiiitained its grounds so long, 
when he reflects that there were neither principies nor 
organs for its correetion, and that the religion is one which 
has always been adrnjred or ciirsed, never judged. My 
readers are already aware* that I regard the iucomparable 
St. Paul as the real founder of Catholicism: so that here 
I need only point out the prominent value of the service» 
he rendered, and explain the sublime devotion which led 
him to attribute them to anolher. 

íQ tlie toxte goes too í'ur, 1 IHíIM-VO; aíisnnies a more active assent tban I 
was then preparei! to frive. > For Comte's estililnte of Cllrist, and appre- 
oiation of St. Paul as the true founder of We«terri Monotlieisin, see 
■' aystème de Politique Positife," tooie IlI, pp. 40K-tl() j Engiish trun.?lation, 
'1)1. III, pp. 3i5-34(). 

*    "Positiviste Catichism," p. 4C)0 of J>r. Congi-eve translation. 
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his services ; liR 
sketched ali the 
j)riacipiil doctrí- 
nes. 

Though he wrote nothirig but lettel-s, 
Ihese iire enouH;h to prove dtcisively that he 
aloiie among LIíH coiitemporaries grasped 
the doctrine as a whole. But ntither then 
iior at uuy other time has it bonie being Ireated of 
as a whole; for it was seeii to abouiid in contradictiona 
Whenever its iiihereiit iiitellectual weakness was iiot 
corrected by its social piirpose. Ali the essential con- 
ceptions of Catholicisni, whether as regarde^ the doctrine, 
the worship, or tlie life, aro distinctly, though notsystem- 
atically, laid down in these tittle treatises. Their iiierita 
contrast forcibly with the moral and intelleclual vaguenesa 
of the more highly venerated books among which they 
are placed. I need oiily párticularise hia theory of man'a 
nature, in which the luiman problem ia at last direclly 
propounded in terms of a permaneiit antagonism betweeu 
Nature and Grace,—a contrast which Positivism espresses 
as a continuous struggle between Egoism and Altruiam. 

To explain the self-abnegation of St. ms rsa,>on for 
Paul it is only necessary to expand thé imtting fomard 
principie already enunciated—that for the <^'iiristaí.ivmmler. 
construetion of Western Monotheism a divine revealer 
Was speeially required, in order to secure the adequate 
separalion of the spiritual from the temporal power. 

This necpssary condition seems to iniply in the founder 
of the new rehgion a mixture of hypoerísy and fascination, 
which niustalwaya rítiiain incoujputible with trueigreat- 
ness, whether of the Heart or tlie Intellect. From this 
difflculty there wás oiily one is-ue—that tlie true author 
should voluntarily suliordinate liimaelf to one of the luany 
ftdventurers who would at that time beconstantl/hiaking 
efforts to inaugnrate iSIoiiotheism; aspiring, .lifce their 
Greek forerunnprs, to tlie honours of personalapotheosis. 
8t. Paul Was soon led to siiigle out from among this ariny 
of propheta the one who sustained such a character most 
perfeetly. 

OfHebreworigin, but educatoilun der Greek influencea, 
and already a Roman'citizen, St. Paul bíjgan by feeling 
contempt for a man of th^tyiie. But in meditating on 
tlie establishiiient of Monotheism, he soon perceived the 
uaefui |)urpose to Which this dawniiig success might be 
turned. St. Paul was thus saved from lhe nectssily of 
aiiy personal degradation, and etiabled freely to develoi'c 
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his real mission. The progress of the inovement soou 
furnished evidence of the value of the solution he had 
found, and filled him with a deep and real vcneration for 
a type henceforward to reniain ideal. » (AUGUSTE COMTE 
—System of Positive Polit/j, english translation, vol. iii, 
chap. V, ps. 345-347.) 

«A satisfactory iiistitution of the wor- Riseofthucuitus 
sbip of wonian i,s out of the qúestion .so loiig decíiÜe^'olr^^^he 
HH the idea of niatornity is lneompatU)le Euchiirist. This 
with purity. Hence it was that Chivalry iiidicates tho ten- 
welcomed and carried out to its full con- tttívítmo\>Z"' 
sequonces the Catholic fietion in which 
ideali/jjtion endeavoured to suppiy the deficiencies of real- 
ity. To feei how far the uiiparalleled charm of the mystical 
type of woman is due to feudal tendernesM rather than to 
Christian faith, \ve have otdy to compare its large accept- 
aiieein the West with its failure in By<!antine Chri-stianity, 
in spite of the identity of (ioctrine. So far froni heralding 
the universal ascendancy ofCatliolicisní.theworship of the 
Onizaders pointed to the inward exhaustion of European 
Monotheisni, for from that time forward there was a teu- 
dency to substitute the Virgin forGod, a tendency which 
has beconie fact with the Catholics of Southern Europe. 
As an irrefragat)le proof of the antagonism between 
the two, we raay remark the coincidence, coiistantly 
beconiing more evident, of the acceptaiice of the mystery 
of the Virgin-Mother, with the decay of iiitellectual helief 
in the Sacranient of the líucharist, the true embodiinent 
of the religion of St. Paul. During the oentury which 
preeededthe Crusades, the dortrine of the Euchariot 
<iccasione'd a iiiarlíed expression of doubts; doubts whicli 
have grown .«tronger ever since, keeping pace with the 
iiiodifloatioris hitroduced into the Calholio synthesis by 
the sympathetic coMclusions of Chivahy. No doctrine 
adniitting two condeiisations, however compatible they 
may seem, the new moda of surrmiiiig up Catholicism was 
aii indication of the instinctive tendency of the Western 
Wdild tüwards the only worship which caii in an equal 
degree satisfy eitlier sex. 

Place in direct juxtaposif,i%i'the wor- 
ship of the VirginMother by the West, 
and the worship of Humanity by manliind, 
aud we see the fundamental allinity of the 

Positivisin reali- 
zes the iiiedia'val 
Utopia by pre- 
spiiting the liieiij- 
hersoflhe hnman 
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fa.niiy asissuing two by virtue of which the otie is the uu- 
fn.ma spouseic?», coiiscious preümiiuiry oftbeother. For the 

Great B;'irig is a realizatioii of the feminine 
utopia in tbat it needa no externai ageiicy for itn feouiid- 
ation. Dreumera and cliurlatans are even no\v eTideavour- 
ing, the tirst to smotli the wi\y for the adoption of the 
new worí-bip, the cliarhitan to delay the death ofthe old, 
by ari efrort to imite Hunianity to God. Biit siieh ende- 
avours, due to th" increasiiig iiilluence of Positivism, can 
be attonded witli no serious danger, as it is the hternry 
elass alone,—a classe falling more and more into discredit, 
—which cau fali to reoognize tlie radical incoiupatibility of 
therelative and the absolute.Tliisis bowPositivism realises 
tlie Utopia of the Middie Ages, by presenting ali the 
members of the great faniily as tlie offspring of a .«pouse- 
less iTiother. ün the basis of this coneeption, the worship 
of the trausitional period will, from lhe very beginning, 
deíiiiitively systematise, and by systemalising, give its 
fuU eílect to the unconseious transformation, which, siuce 
the twelfth century, has beon the growiiig aspiration of 
the Southern natioiis. and that more than ever since the 
outbreak of Protestantism. At the same time the feminine 
Utopia becomesan inseparable parlof the Positive religion, 
for ali whose heait enable» them to use it subjectively, 
without waiting till it is nn objective fact. " (Ibíderu, 
vol. IV, chap. V, ps. 3Õ7-350.) 

Coiitii.dictio.is „ . _. \ve  look  at  lhe  ehief poiut  of 
Ml   eoiiceptloi! of     J-íK* I     ^ .1 c-< n   • 
God iiue to his uilierence betvveen the new Bupreme Being 
aisolun»   iníie-    and the old. 
f"""í«"'"'- The    old   was   always    simple   and 
absolute, especially when Monothei.sm became the 
established belief. The new Supreme Being on the 
eoiitrary, is from its nature rejative and composite. 
Hence it foUows necessarily that the first is omnipotent, 
the second essentially dependent; and to this again is 
due the fact that the íirst religious systeni is provisional, 
the seeond permaneiit. 

For in truth the supjiosition of absolute autocracy 
rendered the coneeption of God utterly self contrudictory, 
and tberefore certain to deeay. Tho\igbtful men eould 
not but see the imi)OHsibility of reconeiling omnipotence 
eilher with unlimited intelligence or witli intinite good- 
ness.  Mai)'s reílective  powers  begin where ohservatioii 
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ends ; their purpose is to âupply the cieficieiicy of obsei- 
vatioii. If we were alwayH ablo to place ourselves In the 
circumstíuices best udapted for iiivestigation, we should 
not require the faculty ofrea.son,giiiceweshould discover 
everythiníí by mere inspectioii. Thereforn oiniiipotence 
Í8 iiicoiisisteiit witb the uotion of infinite wisdom. Its 

1 incompatibility with perfect beuevoleuce is stiil more 
direct and evideiit. AU maii's de«igi)s, and eousequeiitly 
ali bis ffeliiigs, have roference to certain fundamental 
obstaclfs, some of which he has to niodify, to others to 
resign and adapt hiniself. The vnlitions of a being who 
was really all-powerful could then be nothing but niere 
caprices, not admitting of wisdom in tlie true «ense of the 
Word, since wisdom implies a necessity in the world 
witliout us fiompelling us to adapt meana to ends. 

Under Polytheisiii, which in every respect ia the 
moat importaiit of the three theological stages, these 
radical inconsisteneies remained iii the bacKground, and 
were fur a long time chtcked. But witli the establjsh- 
ment of Monotheism they began at once to perplex ali 
vigoro us minda. The impossibilityof evadingthem would 
have speedily brought ao untenable a doctrine into dis- 
eredit had not men's thoughts been for the most part 
juetly preoccupied with its moral and social applications. 
On the other hand these very applications placed the 
utter incoherence of the doctrine in a stronger light. 
For the divine type, which waa beiiig narrowed dbwn, aa 
we have seen, by tlie force of logic to the single attribute 
of orunipolence, ccased to lie an adeíjuate reprf^sentative 
of the human type, in which the couibination of Activity 
with Feeliiig and lieason i» so clearly marked. Conse- 
quputly the moment tliHteuíjuiry becaniep()ssible,doubt8 
arose which It was iuipossible to overcome. And Mono- 
theism was lhe less able to suppress them, that in its 
origin, while c(jTibating I'olytheiem, it had invokedand 
sanctioned the employment of reasoning in religious 
(luestions, a process which, when its own turn came, it 
^vas stiU less able to withstand. 

In this respect the new religion 
(■üiitrasts strongly with the old. The very 

;.-ict witli whicl"! it isreproached,the depen- 
dente of its objeot upon externai condi- 
tious, is in reality ils ciaini to prefereiice. 
We iiiay   be  sure  that its  duration  will 

In thp depen- 
dence oi'the uew 
Suprfcuie Boiiig 
011 the externai 
ulder lies its luo- 
lul and soeial 
su|ierioi-ity. 
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equal that of the Being towards wbom it is direeted. 
In speaking of Huinanity as snpreiiie, we use the word 
oiily iu refereiice to liumau powers atid waiits. It is quite 
coiiceivuble that even witliin the limits of the Solar 
System there iriay exist an orgaiiism of still higher 
powers. Of this however we caii know nothing; and 
besides such a speouhition, eveti if withiii o'ir leaeh, 
would be wholly useless, siiice sueh a beiug could huve 
no coiHieetion with oürselves. Of the couceptious withiu 
our range many are of no real utllity to us; whereas we 
are certain sooner or later to becotne aware of every 
iinportant iiiíluence that acts upon us, the very fact of 
sueh action being itself a starting-poiiit for our inves- 
tigation. Disníissing then as useless the coniparison 
between ali the Great Beings whoseexistence is possible, 
it is enough for us to be sure that our own is superior to 
every existenee witljin the eoinpass of our líuowledge. 
Consclous that our individual life niust ever be subordinate 
to the life of Huiuanity, we regard Humanity as the 
ultiinate object of ali our eflbrts. 

And now we niay see the truth of the assertion 
that liniitation of power constitutes thesuperiority Avhich 
the liingdoni of Humanity possesses, espêeially in moral 
and social aspects, over the kinhdom of God. 

That the new Suprenie Being is homogeneous with 
the beings subjected to it is at onee obvious from its 
very structure. But such honiogeneity, one of the first 
conditions of eflieacy, was hardly possible for Theology ; 
exeept by humanisníg its types, which was doue even 
under Monotheism. As to the second condifion, that of 
preponderating power, the very proiidest minds can 
liardly fail to recognise it. When we reflect how depen- 
dent every part of our life, physical ou moral, is upon 
time and place, each one of us feels the irresistibje power 
of the true Great Being ; a power which his own personal 
elfort can only modify within very slender limits. But 
the iníiuence of Humanity is dependent on something 
besides superiority of magnitude and duration. For 
Humanity is not composed of ali individuais or groups 
of nien, past, present, and future, taken indiscriminately. 
There can be no true whole unless the elements coni- 
posing it are in a true sense assimilable. Therefore the 
new Great Being is formed i)y theco-operation, whether 
in   tinie  or  s|)ace,  only  of such  existences as are of a 
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kitidred nature with itself; excljding sucli as liave 
proved merely u burdeii t<> tlie huiuiui raee. It is oii this 
giduiul that we refçard Humaiiity as composed esseii- 
tiüUy of tlie Dead; tUese aloiie beiiig fully ameiiable to 
our judgmeiit; notto speak oftlieii- inüreasingsuperiority 
iii nuiuber. If the living an» adiiiitted it is, except iii rare 
iiistanoes, oiily provisiniially. The piesent life is a period 
of pr()l)atioii, whicli after it Is over results either iii ex- 
clusioii or iii permaneiit siibjpctive iiicorporation iuto 
the life of Humauity. Consequeiitly ali eleineiits Iruly 
belonging to Humauity are of ueeessity deserviiig of 
honoiir. Further, it is oiily by their nol)Ier aspecta that 
theycaii becoiisideredasincorporated.Theitnperfections 
whicli, during their flrst life, stimulated tht^iii to dis- 
cordnnee, will form no part of their meniory. These 
attributea will be brought promiiieiitly forward iii the 
Poetry of the Future; and the superiority of the uew 
Qreat Being to her worshipper» iu love and iiitellect will 
be as nianifest as it already is in power. Thus in the 
suprenie object v{ Positivu Religion we flnd realise.l that 
combination of homogeneity of nature wiih prepon- 
derating power, which Cathollüimn strove ineíTeetually 
to attain by its tiotitious ideal oi Christ. » {lòidem, vol. i, 
chap. I, ps. 331-333.j 

« The true type of Catholicism in volves therefore a 
fusiori of the intellectual Monotheisni of Aristotle with the 
social Monotheisni of St. Paul; these being condensations 
respeclively of spontancous Polytheism, as based upoii 
Abstract Contemplation, and of syst^niatic Polytheism, 
derived from Astrolatry (p. 139). ín the hands of a wise 
priesthood the combination of these two aspects was found 
adeíjuate for the requirements, which were already beg- 
inniiig to conüict, of the Heurt and the Intellect, by 
bringing reason and revelation alternately into promi- 
nence. From this leading tíiought, which will be found 
to underlie the whole chapter, I pass naturally to the 
coiisideration of Western Monotheism as a philosophical 
8ystem. 

Philosophically, as I have said, it owes 
everything to the wisdom of its priesthood 
wcjrking under the stimulus of a peculiar 
Bituation.   Note,   first, that is fundamental 

(2) Intellpctiinl 
Properties, pp. 
3U4-37Õ. 
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(ft) Phiiosophic 

Aptitude, pp. H04 
-Ii7n. 

Thi8 waa rliie to 
01ergyandS'tua- 
tion, iiot do l>oc- 
trine, which was 
incoherent. 

For oranipoten- 
ce, omiiiscit:nce, 
and moral per- 
fectioii are irre- 
concilahle. 

principie waa iiecossarlly incolieient. The 
fietions nature of Theology, as I have lieforo 
sliown, is a bar to systematisaliüu, since 
consisteney cati only exist iii suclt tLioughta 
as are bascd iipoii fact. Polytheit^ticsystem.-i 
iiad e%'a(lecl the difliculty by aUowiiig iriia- 
gination free play and by not attemptiiitr 
rational explanations. Monotlieisin however 
coulá not tlius ignore reason; and yet, since 

the absolue Synthesis rested not upon reason but upon 
feeling, tlie concentration which resulted was inevitably 
self-contradictory. It neeessarily invested the Snpreme 
Power with an attribute inconsistent with his other moral 
and intellectuul endownients, the attribute of oinni- 
potence. >- 

In a religion of many gods, no one of 
them could claini to be AU-powerfnl; and 
impòrfections, moral or intellectual, did not 
interfere with the snpernatural eharacter. 
The attribute of irnmoitality was here the 
principal di.stingüishiiig feature. In other 

respects Man was tlie type: a tyjje only so far idealised 
that the limit of his ordinary faculties waa overstepped; 
a thing easy to meu igtiorant of natural laws, then con- 
ceived of vaguely as I)esliny. It was only in power that 
these creatures of Imagination surpassed ourselves; their 
greatness, though adequate to the results attributed to 
them, was yet relative, not absolute. But the conception 
of a single God involves a type of absolute perfection, 
complete in oach of the three aspects of human nature, 
aíreetion, thoiight, and action. Now such a conception 
unavoidably eontradicts itself. Iiifinit power, on the one 
hand, and infinite wisdom and goodness, on the other, 
are qualities that caruiot be reconciled. For either this 
all-powerful being must be inferior to ourselves, morally 
or intellectually, or else the world which he created niust 
be free from those radical imiierfections which, in spite of 
monotheistic sophistry, have been «Iways but too evident. 
And even, were this second alternative adniissible, tijere 
would reiiiuin, on the príncipes laid down in the tirst 
volume (r. 331), a yet deeper inconsistency. Man's moral 
and mental faculties have for their object to subserye 
practical neeessities. But an omnipotent bcing can have 
no occasion either for wisdom or for gooduess. 



39 

Míitiichiçaii be- 
From these coiitnidictioiis there is no 

escape except by siiijposiug the inutorial 
povver of this Beiiig iieutraliscd by moral 
and iiitelleotual weakness. Bul, as this liypotliesis at oiiee 
de^t^)ys those inoral and social qualities of thoological 
füitli which forin itf principal value, 1 oiily tnention it to 
shnw the iriipossibility of iiiaiiitainiiig so iiieolierent a 
beüef apart froiii its special and transient purpose. A 
confused senso of tluíse iuconsistencies gave rise to tlie 
Maniohíioan heresy which by arrestiiig the ooncentratioii 
of Polytheisntat thestage of Dualisni, that-is, of two divine 
principies, Ood and Evil, did more than jiny other to retard 
the progress of Catholioism. JJut this expedient, thoiigh 
intended to nieet intellectual iliíliculties, Was never so 
satisfactory as the free dlvision of labour under Polytheisni; 
for which, if viewed as a systeniatic scheme adeqiiately 
represtuting the vast diversity of phenomena, an even 
larger luiniber of diviiiities would be found requisite 
(p. 148). And, while it could no satisfy the intelleet, 
Dualisni would have l)een wlioUy antagonistic to the 
social reqiiirenients of the time. The coordination of Morais 
provisionally effected by Monotheism would have been 
impossible. ]N[anichfeisni therefore wasultitiialely rejected 
hy the Western instinot, although italways Áii, gensos, 
reained sutticient defenders to enable us to 
appreeiate its injurious moral influonce. The absolute 
point of view from'which modem aiiarchy regards Mo- 
notheism was not tukeu iu tlie ^Middle Age. Mediieval 
Catholicisro was regarded by contemporaries siiuply as a 
means of guiding the West tlu-ough its last Transition. 
What the iiltimate issue should be men were content to 
leave uricerfain. » (Ibideia, yol. Ill, chap. vi, ps. 31)4-366.) 

Doctrine   oi* 
Oiiiiiipoteiictí 
oo!iserr!itc<i 
egoisin. 

and in   his 

« Intrinsically, ihe-Catholic creed is even 
more anti-social than anti-philosophical. Let 
us again examine the consequences of its 
central dogma. The i)rinciple of Omnipo- 
tence invidves egoisni both in the JJeity 
worsliippers even more certainly than it involves unwis- 
dom. For üirice the principal purpose of liuman affections 
istosup|)ly the force re(|uired 1'orsurmountingthe practical 
and theoretical diíliculties of human life, there ean be i\o 
proi)or csphere for their exercise in a being for whom no 
suth  difHcuUies  exist.   As he can ahvays supersede the 
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reasoning process hy direct inspection of each speeial eaae, 
true ^Meditatiori is for bim out of the question. o^ 'hi^ 
Dante was deeply conscioua even iu the case of theangels.* 
So too, his desires being gratifled as soon as forniad, they 
can consist iii nothing but purê caprices; there can be no 
appreciable motive eitber from within or froni without. 
And, above ali, tbese obscure caprices must ofnecessity 
be purely personal; so that the metaphyaical formula To 
live in Belf for Self, would be alike applicable to the two 
extreme grades of the vital scale. Tlie type of divinity 
thus approxinmtes to the lowest stage of animality, the 
only sliape in whicb life in purely individual, becanseitis 
reduced to the one fonction of nutrition. 

Thisapotheosisofabsoluteegoismtends 
directly to check the growth of Sympathy 
in the Monotheistic believer. His future 
existence, if he is saved, is to consist in 
contemplation of this Being, and hisearthly 
life is intended to prepare him for it. And 

further, since lif on earth is to be thus absorbed in celestial 
objec.s, sympathy for others becomes a dangerous distrac- 
tion, in whioh the true believer is warned not to indulge. 
lest he should imperil his highest interests, those relating 
to his owii salvation. Under none of its forms is Theolo- 
gism ade(juate to representthe social point of view; but 
under the Monotheistic form there is thus a apecial reason 
for denying the spontaneousness of benevolent afíections, 
whereas it had been quite consistent with Polytheism. 
Tlie Christian theory of our ' life of pilgrimage' could not 
recoguise these atFectious. It regarded man as isolated 
from his fellows, as Corneille puts it: 

Oii tons les homiDes vout, rfiiciins ne voiit erisemble. 
Ali ineu go there, but noue go together. 

During its decline, Catholicism made an eflbrt to retain 
individual adherents, women especially, by dwelling on 
the perpetuity which gave to our dearest ties, ignoring the 
fact that of two friends one might have failed to satisfy 
the conditions under which alone Halvatiun was granted. 
As Morahty was more and more sacrificed for the sake of 
preserving Faith, this sophism gained ground rapdly; 
and iiiuch use has been made of it by Protestants and 
Deists. who do not consider the inconsiatency which 

*    Paradiso xxix. 71, &c. 
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results fiüm its general applications. For, supposing it tü 
be oiily with his ncarest friends tliat the believer is en- 
couraged to liope for otorual uiiion, yet, the promise being 
held out to the majority of faniilit-s, we arrive at once at 
universal Salvation; (Usregarding the doctrhie thatSalva- 
tion is uncertaiii, and limited to the few. 

Yet, notwithstanding the absoluta 
egoism of tlie Divine type, the formal 
denial of desinterested Love, and lhe direet 
Hanction given to utter absorption in Self, 
the influenee of Catholicisni on the nioral 
life ofthe Middle Age wasofthegreatest\'alue.Ouraltrulste 
instinets, stimulated as they were by the practical mo- 
vemen^s of the time, were strong enough to overcome the 
disadvantages of the Western creed, so long as its moral 
dangers and its intelleetual weakness were oompensated 
by the existence of a worthy priestbood. For pemonal. 
morality, indeed, Oatholicisni did more than Fendalism. 
Ind (lomesti.o life both were alilíe eflioacious. But it is to 
the temporal rather than to the spiritual power that 
we must attribute the elevation whieh took place in 
social life. 

Further, though the systematic denial 
of benevolent propeusities could noti fail to 
be attended with pernicious results, yet the 
effect of Theology in this rnatter is not to 
be confounded witli that of Metaphysics. The utter base- 
iiess of the doctrine did not show itself, theoretically or 
practically, until the period of modem anarchy had set in. 
In the Middle Age', there was a compensation, however 
imperfect, for the laek of spontaneous aífection, namely 
Supernatural Grace, whieh Thomas à Kempis admirably 

'defines as -he equivalent of Love — Orada eive dllectio 
— Divine inspiration Ijeing substituted for huinan impulse 
(p. 346). Moreover the control steadily maintained over 
nian's selftsh passions, based on the preponderance of 
heavenly over earthly interests (p. 349), was indirectly 
favourable to the growth ofthe higher sympathies, though 
their existence was deiiied. Lastly, the Loveof God, though 
it could never become really desinterested,supplied a vent 
for theso feelings; and any kind of exercise is caleulated 
to strengthen them (p. 28). Ali these compensating con- 
siderations disappeared when the theological dogma 
liecame  a   metaphysical  theory;  the  mischief wrought 
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by it in inoderii times, which nothing biit Positivisai ean 
repair, is therofore iio rneasure of its iiiílueiice in the 
Middle Age. » (Ibidem, p.-i. 376-378.) 

This depeiLleiice „  ... 1 have sliowii iu the hist voluiiio, 
g^eauie™." t''*** '^e attrjhute of oninipoterice iiitro- 

(luces a radical contradietioii itito the irtea 
ofGod, from the impossibilit.y of recoiieiliiig oiriiiipoteuee 
with wisdcitn and goodiie.ss. Compare the two cases and 
we 8t!e more distinotly tlie logical comiec/tion between the 
'dignit.y and the dependeiV^e of the true Great Being. Tlie 
condition of iniit,y for nian iscompletesubmission ; witliout 
it, as I have siiown over and oyer again, liis feelings woulci 
be ill-reiíulated, his thoiights incoherent, his aetions a 
mere souree of disorder. We niay regret that the orderof 
thing-i is not more witliin man's power to alter. But truo 
windom forbids our wishing it to be in any part opeii to 
iudeflnite modilication. A,~ we advance, so far from 
«hriiiking from tliis- inevitable .yoke, we extend its range 
by paying to liuman institiitions tlie obedienee we cannot 
refuse to the laws of nature. » (Ibi.deru, vol. iv, chap. i, 
ps. 34-3.-).) 

liunianity real «Aboveall, oiir previüus labourwarrants 
Kiiii usefui. lis in considering tlie conception of Huma- 

nity as having stood salisfaetorely the two 
general  tests of ali positive conceptions, that they should 
be real and be usefiil. ' 

{rC) Its Eeaiitv. Were tliere solid grounds for coiitesting 
the existence of the Great Being its khig- 

dom could not be at hand. Bvit at its present stage its 
existerice iieeds no proof; its reality is deeply staniped on 
ali its crtations, in morais, in the arts and sciences, in 
iiidustry; in ali of which, by positive analysis, we trace 
the co-operation of ali age^s and nations. The less general, 
the less diirable the resnlt, as in iiuUistry, the more has 
this co-operation of time and place been ever recognised, 
as tlie greater facility of attainment throws it open to 
larger numbers to share in it, and Ihis of itstlf challeiiges 
recognitioii. Where the iuteusity of the individual effort 
masks the iníJuenee of the colle(;tive, the siiblimity oftlie 
results of that effort removes the niask, as is evidenced 
by the incomparabU; põem in which Dante, under the 
avimulus of tlie Middle Ages, has uuconsciously einbodied 
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the whole í^ystera oÇ Cathulicisiii. It is a consoquence of 
the indivisibility whiiili oluiracterises luimim lüiture thnt 
each particular proof of the highest Uiiity, llumaiiity, 
strengtlienÃ ali the otliers, and iiiight logically sorve ia 
lieu ofthein, but that it is wiser to iiiuJtiply (ieinoiistralions 
iuseparably bouiid up •\vith our iioblost einotions. Ali the 
current so^hisins, ofanarehical or retrogradeorigiri, against 
the afioumulatiiig evidenee of the existence of Hiimanity, 
are inhereiilly self-contradietory, iii that the very language 
in w]iicli- the blaspheiiiy íiiul.s vent is of ali luiman coii- 
structiotis the most social. And no protest has yet been 
consequent enoiigh to dare to deny also the existence of 
the Fatíiily or the Couiitry, biitli equally wilh Humanity, 
by their nature coniposite beings, composite whetlier \ve 
regard coexistence or succession, only more lirnited in 
extent, and so facilitatingour perception of co-operatiou. » 
(Ibülem, vol. iv, chap. i, ps. 24-25.) 

(( Our race was educau'd inider a syu- 
thesis at once egoistic and absolute, suc- 
ceeded by a period of anan.^liy. Hence its 
lack of conceptions and formulas adequate 
to express a reality which has slowly dawned upon us. 
The consequence is a proneness to look on the jiarts as 
more iiriportant thau the whole, though the whole alone, 
and not the parts, admits of completene.ss and pernianence. 
The true Bynthesis will niodify this frame of mind and 
enable us to overcome our eatlier habits, so that the 
oppositê tendency, as alone consistent with the Positive 
spirit, will become natural to us. Familiar as we shall 
then be with the idea of Humanity, in tliis new stato of 
regenerated mental power we shail constantly refer to 
that idea the subordinate ideas of People and oven of 
Family, in obediente to the principie of passing from the 
more definite to tlio less dejiuite conception. Èven now 
it is not dillicult to understaíid this, as it is tlie course we 
spontaneously adopt in the case of the animal: we refer 
them to the human type, at least in regard to their prin- 
cipal attributes. By a like process in the case of our owu 
species, we judge each family l)y the standard of the 
people of wlych it is a jiart. That we do not adopt this 
course with nations is owing solely to the fact that we 
do not adequately realise the highest form ofhuman 
existence. 

That  highest form is in fact the onlv    irui"n"i<y aionp 
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one of which we cnn form a coiiception, 
free at onoe frorn indistinetness and arbi- 
trariness. Ali partial assüciations, on how- 

ever vast a scale, ai'e but parts, aiul parts inseparable, 
save by a propess of abstractioii, froiii the wbole race. 
The limits wliicb seom natural to the several nations, or 
even families, ara but the expression of those relations 
which have hitherto excitod attentioii. But if we lake 
into acoount ali their real relations, diruct and iiidirect, we 
see that the dislinetions between them have no real foun- 
dation in nature. At any rate we may assert confidently 
that the contact between the nations has become so ex- 
tended at the present time, that no one is really separable 
from the others. If it seeia capable of separate existence, 
it is to the detriinent of its true attributes, moral, intel- 
leotual, and even physieal, ali of which, in their ditíerent 
degrees, are afFected by the continuous reaotion of the 
whole upon its parts. The rernark is still more applicable 
to families; each family is, to begin with, inseparable 
from the ptople to which it belongs. 

The race alone, then, admits of a clear and precise 
definition; the subordinate associations prepare that de- 
íinition by their mutual relations and by familiarising us 
with thostí relations. Each of them ha.-i been the nucleus, 
actual or virtual, of Humanity, and will never lose its 
value as an aid to its loss systematic conception. The two 
essential attributes of ali social exiitence, solidarity and 
continuity, are necessarily atiributes of the lower forms 
of that existence; we meet them there, not, it is true, as 
perfectly developed, but more within our grasp. Thusit 
is that the Family and lhe Country will always be, to 
the intellect no less than to the heart, indispensable mtro- 
ductions to Huinanity. But in systematic education, in 
default of which the process is incomplete, we musl hence- 
forth invert the order; riow that we have reached the full 
conception of the Great Being, we may spread it even to 
our children, without retracing tlíe series of unsystema 
tised efForts originally required for its elaboratlon. The 
essential point is to use moie skilfully the power inhereiit 
in feeling to outstrip the generalising of the intellect, a 
result ensured in the Positive systêni of education by 
placing it throughout under the proper natural control 
of the sex in wliich feelings is predominant. « {Ibidem, 
vol. IV, chap. I, ps. 2S-29.) 



45 

« It raight seem, bowever, that we NO incousisieiicy 
are ineonsistent iii thus iiicorporating '" excimüng 
Fetichism witli Positivisni and excluding '^^'^""'í'^"' 
Theologism, springing as it does froiri the one, tending to 
the other. But th^ere is no real inconsistency, í*ince lhe 
two extremes adniit of diiect eontaet, and will frequently 
be brought into such eontaet, espeoially in individuais. 
The only ground for the final acceptanee of Fetiehisni is 
its perfect spontaneity. Whon admitted it ceases to have 
any eonnection with Theologism, wliich never can accept 
the position of inferior as regards Positivisní. In the eoin- 
bination Fetichism, in accordance with ils na^ure, still 
confines icself to the externai world, and no longer strays 
in the direction of man's world. There is this change, 
however: its domain was of old purtly concrete, it is now 
in the niain aljstraet, its application, both in affection and 
action, will eoncern Phenoniena ratlier than substance, 
but without ever separalii.g the two. » {Ibidem, vol. iv, 
chap. J, ps. 39-40.) 

EXTRA^CT   OF   TÍIB   PAMPIILIÍT   "L'|OSPRIT ET LA LKTTRB 
OHBZ   AÜGÜSTB   COMTE". 

We contest the legitimacy of settiug aside and dis- 
regarding Auguste Conite's7?/ia/judgement about Jesus 
Christ, either as a historie personality or as a theologic 
couception preparatory to the positive eouception of Hu- 
manity. We aiso contest tliat the allusions of our Master 
concerning Jesus Christ may be harsh negaiíve that is to 
say revolutionary. 

To apreciate Jesus as a historio personality, one must 
bind liimself to the judgment ensuing froni the gospels. 
Por St. Paul did not kuow Jesus personally and did uot 
receive from any of the disciples of Jesus the ductrine 
which lie attributod to the latter, believiug lie owed it to 
revelation. The doctrine contained in the epistles of St. Paul 
therefore beloug to St. Paul liimself, wlio becomes bysuch 
the real founder of Catliolicism. It is simply the cerebtal 
State St. Paul was in what disposed him siiieerely to 
attribute his own conceptions to Jesus. 

Theri abiding by the gospels and refusing the divinity 
of Jesus, one cannot disregard tiie exactitude of Auguste 
Conite's judgment about Jesus, as a historio personality, 
or ratlier, legendary. 
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No more could orie thoii qualify as liursli negative or 

revohitionary tlie allusioiis of our Master oii Jesus. Forthe 
facts and words attrilmted to liiiu iu tlie gospels do not 
often fliid explanatioii biit in his supjjosed quality of a 
God. We AVill limit ourselves to remeiiilícr, oii tiiis suhjeot, 
the followiiifç passage of a catliolic writer: 

« It was oii the thirty third year of Jesus Clirist, 
thirtieth of tlie presetit ei'a, when the Saviour, haviiif< 
resolved to iiianifest hio.self to the world, weiit to the 
baptisni of St. John, from there hito the desert, thon to 
Cana of Galilee, where he was invited to the marriaíie 
with his Jlotlier and disciples. Tlie wine haviug failed, 
the Mothei- of Jesus salth unto him: « Theu have no wine » 
and Jesus saith unto her:« Wornan what have I to do wilh 
theei Mine }Mur ia not yei r.oiiie. n St. Chrisostom and 
tliose who areaocustonied to followhiniinhisexplanations 
believe that the lioly Virgin had had on this oecasion some 
move of vaníty, and that she had been tempted by tlu' 
desire of seeing herself heightened by the miracles of IUM- 
Son ; and that is what eaused this answer fiom the Saviour, 
wkich seems rather hard. i But other Fathera and tlio 
coinnientators attribute what the lioly Virgin says to lier 
charily and conipassion towards the.se poor people; and 
tlie words of the Saviour, they attribute, noí io Jenus at 
a man, but to Jrnua aa a. Ood. « 2 (Dom Augustin Calmet 
— Dictionnaire de Ia Blble—artiole Marie. Colleotion 
Migne.) 

One caii muoli less attribu(e tlie ^naí judgment of 
Auguste Comte on Jesus Io a rest of revolutionary spirit, 
wliich is kiunvM, durmg fita itcepticdl phasc. our jMaster 
himself partook of revolutionary illusions on the subject 
of lhe greatness of Jesus as a man, and that In the primi- 
tive redaction of the historical calender, he had therein 
inscribed Jesus after Jt. John the Baptist. * That is why 
in  his letter to V^Uat of lhe a^"» Septcmher ISlí), he said : 

«... Finally, I have threateued you of a volume; 
for your eommodity you niay divide it in chapters, and 
heací this one with lhe title oi ahaptcr of the Jeremiad.es, 
in order not to fali back tlii-rein, if ever you eourageously 

1—2   The iHidiTÜniiig is purs. — R.  r. ,U, 
* Tliis lirst redactinli is (l:ik'(l tlity 2^^tll Novpüiber 184S, Jtsiis \vas 

tlieieiii iiiscrilped mi tlie Sattiird;iy oT the last Week in tlie miiiitli of iloses, 
wliieli sumlay is. coDseerated to 2\Íalio!iimpd. í?t. .Tdlin the Baptist occupied 
tlieroin the fridav tpee tlie lievue Oddcidaic, iirst series, iKjok xxi,year 18SS, 



decide to read niy lelter or lüllier iiiy apostolic epistle over 
again; for. triily, St. Piml, \viis even more eoncise tlian 1 
vhen htí addressed tiis nuiiiitV^t^J to tlie Atlieniaus or to the 
Romaijís. To suy tlie truth, tliey were real iiiaiiifeíls, íbr, 
ori examiiiation witliout aiiy prtjiidice, wliether religiouf, 
or anti-relif?ious, tlie hwtoiy of tliis tirst period of tlie 
Chiirch, or properly .speakins of <;hrir^teiidoni, (for there 
wus no C7iítr(í/í,. tlieii), one inust iieees-ísarily agree tliat 
Jesuo Christ and tlie apo.-tles were the liberais of tlioi^e 
days, real pbilosopliers, preaclilng eíiuality and philaii- 
tropy, causing thcmselvcH to be hung by tlie priesls and 
the general proctors of tliat period. I aiti not astonished 
that during the revolution tliey called .Jesus Christ the 
íirst sans-eulotte of the world. » (Jjetterií to Va/.at, p. SI.) 

And, in his lettcr to our correiigiouist Mr. Henry Dix 
Hutton, of the 20ih Descartes 65 (2rii> October 1853), our 
Master aays: (Vide p. 3ü.) 

The foregoing reiiders it clear that the catholies and 
the protestants can blanie, or rather regret, in Auguste 
Conite and liis disciples, the complete franchise of ali 
iheoiogieal faith, and, consequently, the refusal of belief 
in tlié divinity of Jesus. But, oiiee adiiiitting tlüs franchise 
and tlüs refusal, the appreeiation of Auguste Cornte ou 
Jesus, as a nian, cannot cause any new grievance. Tlien, 
no one would tind it roasonable tliat, to please the chris- 
tiaiis, the positivist-s would return to the theologic slate 
of niiiid, the ouly meaiis of accepting tlie ctiristiaii opinion 
of Jesus. 

As to the appreeiation of Auguste Conite about the 
theologic coneeption of Jesus instituted by St. Paul, it 
would be equally inipossible to tind tlicrein anylhing that 
could be reasonaldy attriliuted to the rev<)lii.tioiiary spirit. 
Besides uobody can coinplaiu of our Master hecause be 
did finally plane sucli an ideal below that of tlie V'irgin- 
Mother as a preparation to the coneeption of Hunianity. 
\Ve shall liinit ourselves to remind on thi» subjeot the 
füllowing passage of a letter to Edger: 

" Your indication oii the catholic worship has just 
Kiven me the proof that you are sutlicieutly free from the 
irreligious or nietaphysic prejudices. Rut I do not thiniv 
your médium would coinport such a trlal, forwantofa 
corre.sponding belief. It is not l)y the massthat ll.ecatholio 
Worship   cati   prepare   for  the   positive  adoration.   The 
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transition will come better by lhe Virgin wlio provides 
the spanisli souls, as well íIü ,tlie ítaHan. a spontaiieoua 
idealÍ7,atiou of Hurnanity, by tlie apotliéosi» of Woman. 
It"\vould, I believe, be poísible to insütute, principally 
in ituliaii, with an appropriate iiiusic, a tiue positivist 
Service of the Virgin, wliieh wouíd be very useful in 
preparing tlie final worsliip. Nevertheless sucli a trans- 
íormation siiita belter South tlianNorth America. I believe, 
therefore, that tliis project does your soul great honour, 
but it will prove a failure in your present milieu, » (Letter 
of the 2üih Dante 66 —4th Aiigust 1857, p. 7.) (Ps. 17-21.) 

The fact of not appreciating on tlie saine point of view 
of theologic believers, is uot to treat with contempt an 
institution or ridicule it. 8ince we dont see in Jesus neither 
a great man nor a God, why should we fête his birth? 
We niust certaiiily not tronble in aiiy way the religious 
eííusions of our contemporaries; we niust even respeet 
theni. But one sliouUI alwaya reniind hiniself of the 
teaeliing of our Maater: concHiaiing in fact, tnflexible in 
prinGÍple. Since it is necessary to expose the posítivist 
opinion on Jesus, it is necessary to live openly, to say the 
trutli, at sanie time living for othcrs, without other pre- 
cautions than those the social milieu wuuld advise us 
witli regard to tlie positivist appreciation of any theologic 
conceptions. 

. But, between thia sineere respect and tliese altruistie 
precautions towards the convictions and even religious 
prejudices of our contiíniporaries and the adoption of their 
convictions and of their inost retrograde prejudices, Ihere 
is an insurpassable distance as long as one remains a 
positivist. It is not by sueli an adoption tliat Positivism 
will fully show itself to be the heir of Catholicism. It is 
by accepting and developing the catliolic iustitutions by 
whicii Hurnanity announced its irrevocable francliise from 
theologisiri and the approaching advent of Positivism. 
The adoration of Christ carries us back to theologisni, from 
which the worship of tlie Virgin-Motlier lendsto disengage 
the catholies. (Ps. 30 31.) 

Irupriilier-ie de l*ApostoIat Poaitiviste du lírésil 
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